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Gtéwnym celem tej ksigzki jest przed-
stawienie w sposob zwiezty i przy-
stepny najistotniejszych proceséw
wspotczesnej gospodarki zywnoscio-
wej $wiata oraz wskazanie obszaréw
nieréwnosci i problemow, przyjrze-
nie sie temu, w jaki sposéb one po-
wstajg i jak s3 utrwalane. Podstawo-
wym zatozeniem, ktore towarzyszy-
to powstawaniu ksiazki, jest bowiem
przekonanie, ze negatywne zjawi-
ska w $wiatowej gospodarce zywno-
$ciowej nie s3 nieuchronne, ze istnie-
ja realne alternatywy, ktére nalezy
pilnie wdrozy¢. Mam nadzieje, ze
taka zmiana perspektywy pomoze
wszystkim ludziom zainteresowa-
nym sprawami zdrowej zywnosci i jej
producentoéw, wrazliwym na proble-
my $rodowiska i warunki zycia innych
gatunkéw. Ze pozwoli zobaczyé zréz-
nicowane konteksty lokalne w szer-
szych ramach i w ostatecznym rozra-
chunku pobudzi ich do dziatania.
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Wstep do wydania
polskiego

Przemystaw Wielgosz

Ksigzka Tony'ego Weisa nie potrzebuje jakiego$ specjalnego wprowadzenia. Nie zdezaktualizo-
wata sie ani troche, a kilka lat, ktore uptyneto od jej premiery, tylko potwierdzito trafnos¢ zde-
cydowanej wiekszosci zawartych w niej analiz i propozycji teoretycznych. Obok Wojen zyw-
nosciowych Waldena Bello wydanych niedawno wspolnymi sitami edycji polskiej ,Le Monde
dipomatique” i Polskiej Akcji Humanitarnej praca Weisa stanowi chlubny wyjatek na naszym
rynku wydawniczym. Dzieki tym dwom ksigzkom kwestia agrarna ma wreszcie szanse trafi¢ do
polskiej debaty publicznej. Czas najwyzszy, bo problemy globalnej gospodarki zywnos$ciowe]
od lat dramatycznie nabrzmiewajg i przykuwajg uwage zarowno elit rzadowych, jak i spote-
czenstw obywatelskich na catym $wiecie. Ale warto$¢ ksigzki Weisa, podobnie jak waznej
pracy Bello, nie ogranicza sie do prekursorstwa. Globalna gospodarka zywnosciowa jest bo-
wiem niezwykle udang proba ogarniecia skomplikowanej materii zwigzanej z kwestig agrarng
u progu drugiej dekady XXI wieku. Autor umieszcza swoj wywdd w kontekscie historycznym,
a zarazem — zgodnie z tytutem — ujmuje problematyke rolnictwa w skali ponadnarodowej.
Nie jest to jednak ksiazka jedynie ,resortowa”, przeznaczona dla waskiego kregu zainteresowa-
nych zagadnieniami wsp&tczesnej produkgji, technologii i wymiany rolnej. Jej celem jest przedsta-
wienie gospodarki zywno$ciowej jako kwestii kluczowej dla catego wspotczesnego $wiata. Ukazuje
wyzwania, jakie niesie zadanie wyzywienia rosnacej populacji planety, jak i konieczno$¢ sprostania
narastajgcym zagrozeniom ekologicznym. Nade wszystko za$ umieszcza kwestie Zywnosciowa
w ramach globalnego ekonomicznego rezimu organizujgcego produkcje i dystrybucje zywnosdi,
a takze pokazuje spoteczno-polityczne konsekwencje jego reprodukcji oraz ekspansji. Weis do-



Swiatowa gospodarka zywnos$ciowa

wodzi, ze ksztatt instytucjonalny i mechanizmy rzadzace globalng gospodarka rolng przektadajg
sie wprost na kondycje demokracji we wspétczesnym $wiecie. Dzieje sie tak juz cho¢by dlatego,
ze dominujgce w spotecznosciach rolniczych stosunki pracy, a w konsekwencji stosunki spoteczne
(takze stosunki wiadzy), bezpoérednio wptywajg na zycie i mozliwo$¢ politycznej ekspresji 3 mld
ludzi mieszkajacych weciaz na obszarach wiejskich. Co wiecej, takze na blisko 80% populacji $wiata
zamieszkatej w krajach globalnego Potudnia, w ktérych sektor rolny odgrywa nieposlednia role. To
wiasnie te kraje borykaja sie z kwestig braku suwerennosci zywnosciowej oraz niestabilnej sytuacji
produkgji i rynkéw zywno$ciowych, a co za tym idzie — z niedozywieniem oraz gtodem.

Praca Weisa powstata dostownie u progu wielkiego kryzysu, w ktérym pograzyta sie
$wiatowa gospodarka od momentu, gdy latem 2007 roku pekta banka spekulacyjna na ame-
rykanskim rynku kredytéw hipotecznych. Kryzys w szczegélnym stopniu dotknat rolnikow
Potudnia (przede wszystkim tych wyzutych z ziemi), ale nie przyniést jakosciowej zmiany ani
nie odwrécit zadnego z omawianych przez Weisa historycznych trendoéw. Jest raczej czyms
w rodzaju kropki nad ,i". Wydobywa na jaw z catg jaskrawoscia to, co dotychczas nie byto dos¢
widoczne dla opinii publicznej w Europie czy Stanach Zjednoczonych, cho¢ przeciez stanowito
cze$¢ codziennego dos$wiadczenia setek milionow ludzi zyjacych na globalnym Potudniu co
najmniej od lat 80. minionego stulecia. Za sprawg kryzysu w 2008 roku problem gtodu widzi
sie wreszcie nie tylko w perspektywie incydentalnych klesk gtodu dotykajacych okresowo
niektore kraje lub regiony Afryki czy Azji, ale jako wyzwanie strukturalne na state wpisane
w proces ekspansji okreslonej formy zarzadzania wytwarzaniem i dystrybucja produktow zyw-
nosciowych. Skutki kryzysu w sferze zywnos$ciowej sg wprawdzie mniej efektowne niz zatama-
nie na Wall Street i w City, ale za to nieporownanie bardziej niszczycielskie.

Aby zrozumie¢ skale katastrofy, ktorej jestesmy $wiadkami, trzeba sie cofna¢ do lat 1990-92,
gdy na $wiecie gtodowaty 842 mln ludzi. W latach 2002-05 gtéd dotykat 848 mln mieszkancdw
Ziemi, a zatem w ciggu dekady przybyto ich 6 mln. Tymczasem w pierwszej potowie 2008 roku
liczba gtodujgcych w krotkim czasie skoczyta o gigantyczne 100 miln, a wedle niektérych danych
osiagneta bezprecedensowy w historii poziom miliarda. Po kilkunastomiesiecznej poprawie sytuacji
w 2009 i pierwszej potowie 20710 roku liczba gtodujgcych weigz wynosita co najmniej 925 mln,
a jesienig 2070 roku znowu zaczeta rosnac. Te ofiary kryzysu nie majg co czeka¢ na troskliwe
zainteresowanie rzagdéw w Waszyngtonie, Paryzu czy Berlinie. Zupetnie inaczej niz banki, ktérych
spekulacje doprowadzity nie tylko do katastrofy na rynkach finansowych, ale i do kryzysu zywno-
$ciowego. Gtodni nie moga liczy¢ na pakiety ratunkowe wysokosci setek miliardow dolaréw. Ich
zycie liczy sie mniej niz dobry humor szeféw bankow i instytucji finansowych, takich jak: AlG, Dexia,
Royal Bank of Scotland, PNB Paribas czy Goldman Sachs. W takiej sytuacji nie bedzie przesady
w stwierdzeniu, ze ludzko$¢ staneta nie tylko w obliczu katastrofy ekonomicznej, ale takze moral-
nej, i to na skale cywilizacji.

Przerazajace rozmiary zatamania zywno$ciowego w dziesigtkach krajéw Potudnia najsil-
niej zintegrowanych ze $wiatowymi rynkami rolnymi i najwierniej wcielajgcych w zycie zale-
cenia instytucji, takich jak Bank Swiatowy i Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, dowiodky
kleski neoliberalnego modelu gospodarki zywnosciowej dominujgcego na $wiecie od kilku
dekad. Jak pokazuje w swej ksigzce Weis, rezim zywno$ciowy narzucany od konca lat 70. przez



MFW, Bank Swiatowy oraz GATT-WTO krajom ztapanym w putapke zadtuzenia podkopywat
pozycje dominujgcego w nich rolnictwa matoobszarowego i torowat droge monopolowi wiel-
kich koncernow agrobiznesowych ze Stanéw Zjednoczonych i Europy. W ten sposob uzaleznit
biednych od produktéw i cen narzucanych przez bogatych.

Klasyczne juz badania ekonomistéw takich jak Josué de Castro czy Amartya Sen do-
wiodty, ze gtéd nie jest wynikiem braku zywnosci, ale braku érodkéw na jej zakup (a zatem
np. stanowi on konsekwencje bezrobocia) i braku wolnosci. Tak byto w okupowanych przez
brytyjskich kolonizatoréw Indiach w XIX wieku, gdy potaczenie skutkow przymusowego wia-
czenia kraju do globalnego systemu gospodarczego w roli peryferii obstugujacych interesy
imperium rzadzonego z Londynu i ideologii maltuzjanskiej wyznawanej przez okupantéw do-
prowadzito do $mierci gtodowej ok. 30 mln ludzi. Tak jest i dzi$, gdy nadprodukcji zywnosci
w skali globalnej towarzyszy szerzacy sie w zawrotnym tempie gtod.

Jeden z kluczowych elementéw analizy zaproponowanych w Globalnej gospodarce zyw-
nosciowej wymaga zweryfikowania, a wtasciwie uzupetnienia. Zaréwno Weis, jak i inni autorzy
(m.in. Samir Amin czy Jean Ziegler), analizowali dtugookresowy spadek cen zywnosci na éwie-
cie po 1945 roku, widzgc w nim przyczyne systematycznego pogarszania sie rentowno$ci dzia-
talnosci rolniczej, szczegdlnie w tym sektorze produkcji rolnej, w ktérym nie dziatajg korzysci
skali, tzn. w gospodarstwach matoobszarowych. Rzeczywiscie spadek cen w produkcji rolnej
byt bezprecedensowy i nie miat porownania w zadnej innej dziedzinie gospodarki: w ciggu pie-
ciu lat byt wiekszy niz przez pie¢ wczesniejszych dekad. Niskie ceny faworyzowaty rolnictwo
przemystowe opanowane przez wielkie korporacje agrobiznesowe i przyczyniaty sie zarazem
do pogarszania sytuacji $rednich i matych gospodarstw.

Tymczasem mniej wiecej od dziewieciu lat obserwujemy odwracanie sie tendencji (cho¢ nie
trendu dtugookresowego): ceny zywnosci znowu zaczety rosnaé, a co wiecej, dw wzrost jest nie-
zwykle dynamiczny. Wérod krotko- i $redniofalowych czynnikow wzrostu cen zywnosci znalazty sie
m.n. spekulacje kontraktami terminowymi na rynkach produktéw zywno$ciowych, ktérych doko-
nywat kapitat uciekajgcy z pograzonych w kryzysie innych sektoréw przemystu finansowego zima
2007-08 i potem jesienig 2010. W ciggu zaledwie 15 miesiecy (od konca 2006 roku do marca
2008 roku) wskutek spekulacji na rynkach zywnoéciowych kontraktéw terminowych doszto do
wzrostu $wiatowego wolumenu cen zywnosci o 71 %. Trzeba pamietal, ze ceny zaczety rosngc
juz od 2002 roku, po czterech dekadach dominacji tendencji spadkowej. Przyczynity sie do tego
walnie wspierany przez Unie Europejska i rzad Stanéw Zjednoczonych rozwoj przemystu biopaliw
i przeznaczanie ok. 5 % globalnego areatu upraw na rosliny paliwowe zamiast spozywczych oraz ko-
mercjalizacja i handel gruntami ornymi, otwierajgcy droge do przejmowania ogromnych obszarow
na Potudniu przez kraje z deficytem ziemi uprawnej, np. Arabie Saudyjskg — czemu patronuje Bank
Swiatowy. Kolejny czynnik to ograniczenie panstwowych zapaséw zb6dz w wyniku proceséw dosto-
sowania strukturalnego w latach 90. i po roku 2000 (w 2008 byty one mniejsze 0 40% w stosun-
ku do lat 1998-99). To odebrato wielu panstwom zdolno$¢ do skutecznej interwencji w sytuacji
ostrego deficytu zywnosciowego spowodowanego np. przez kleski zywiotowe. £acznie od 2002 do
2008 roku $wiatowe ceny zywnosci wzrosty o 140%, przy czym wzrost cen podstawowych zbdz
byt znacznie wiekszy. Za tym wzrostem podazat réwnie gwattowny wzrost liczby gtodujacych.
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Zmiany wolumenu cen w handlu rolnym zaowocowaty najostrzejszym kryzysem zywno-
$ciowym od wielu dekad, a co wiecej, wcale nie poprawity potozenia gospodarstw matoob-
szarowych. Dlaczego? Kluczem do odpowiedzi na to pytanie jest przesledzenie zmian, jakie
dokonaty sie w $wiatowym rolnictwie od lat 80. XX stulecia. W wyniku proceséw dostosowa-
nia strukturalnego i liberalizacji handlu pod auspicjami GATT-WTO setki milionéw rolnikow
nie wytrzymaty rywalizacji z bogatymi i dotowanymi przez rzagdy producentami z bogatych
panstw Europy i Ameryki Potnocnej. Zmuszeni zostali do porzucenia zycia na roli i emigracji
do miast. Gdy przyszta wreszcie tak dtugo oczekiwana zwyzka cen, na placu boju nie byto juz
chtopéw — pozostaty przede wszystkim korporacje z Pétnocy. To wtasnie one inkasujg korzy-
$ci z trwajacej od pieciu lat koniunktury, za ktérg zaptaci¢ musza zrujnowani wczeséniej rolnicy
zaludniajgcy dzi$ slumsy od miasta Meksyk, przez Dakar, Lagos, az po Dhake i Manile.

Najnowsza fala gtodu pociggneta za sobg powazne konsekwencje polityczne. W 2008 roku
rozruchy ogarnety az 30 krajéw, a kolejna fala zwyzek cen na rynkach produktéw rolnych je-
sienig 2010 roku (ceny wzrosty wtedy $rednio o kilkadziesiat procent) stata sie jedng z iskier,
ktore na poczatku 2011 roku wywotaty rewolucje w $wiecie arabskim. Kwestia zywnosciowa
jest np. pomijanym, ale niezwykle istotnym czynnikiem w rewolucji egipskiej — w kraju, gdzie
60% populacji przeznacza ok. 70% swoich dochodéw na zakup niezbednej zywnosci (w Eu-
ropie jest to $rednio mniej niz 20% dochodéw), kazda podwyzka cen musi wywota¢ powazne
reperkusje spoteczne i polityczne!

W swojej ksigzce Weis przekonuje, ze nie ma technologicznego rozwigzania problemu
bezpieczehstwa zywnosciowego. Ani zielona rewolucja, ani uprawy GMO nie zapobiegty obec-
nemu kryzysowi. Rozwigzaniem nie jest takze polityka pomocowa, czyli de facto uptynnianie
nadwyzek produkgcji rolnej panstw Potnocy w postaci dostaw do krajow dotknietych gtodem.
Przyktad Somalii jest tu bardzo pouczajacy. Wraz z interwencja sit zbrojnych Stanéw Zjedno-
czonych w 1992 roku wybrzeze somalijskie zostato dostownie zasypane darmowym zbozem
oferowanym w ramach pomocy miedzynarodowej. Doprowadzito to do znacznej obnizki jego
cen i zniszczyto ekonomicznie lokalnych rolnikéw. W ten sposéb na krotkg mete zwalczono
skutki gtodu, ale w perspektywie dtugookresowej jedynie go pogtebiono, nie usuwajgc jego
strukturalnych przyczyn: latem 2071 roku gtdd dotknat ponad 7 mln mieszkancow Somalii.

Jako ze przyczyng gtodu nie jest brak zywnosci, tylko brak $rodkow na jej zakup, mozna
sie spodziewac, ze nieustanny wzrost liczby bezrobotnych i ciepigcych skrajng nedze w potas-
czeniu z dalszg zwyzka cen zywnosci w 2011 roku przyczynig sie do pogorszenia $wiatowych
statystyk o kolejne miliony gtodujacych.

Stad tez przekonanie Weisa, ze zamiast GMO czy wzrostu produkcji zywnosci potrzebu-
jemy zwyktej sprawiedliwo$ci: rozwigzania politycznego w postaci reformy rolnej i zniesienia

1. Egipt jeszcze w koncu lat 70. XX wieku byt samowystarczalny zywnosciowo, podobnie jak wiele panstw
afrykanskich (m.in. Senegal), latynoamerykanskich (np. Meksyk, ktéry pod koniec lat 70. byt eksporterem
zywnoéci netto) czy potudniowoazjatyckich (Filipiny i in). Wszystkie te kraje sa dzi$ importerami zywnosci
netto, a ich biedne i trapione ogromnymi nieréwnosciami spoteczefistwa wystawione sg na niszczace fale
fluktuacji cen, ktére przewalaja sie przez $wiatowe rynki produktéw zywno$ciowych.



asymetrii w stosunkach Pétnoc—Potudnie (centrum—peryferie). To uratuje spotecznosci wiej-
skie od pauperyzacji i koniecznosci migracji do miast, a spoteczefstwom Potudnia zapewni
podstawy suwerenno$ci zywno$ciowej. Racjonalne argumenty przeciw modelowi neoliberal-
nemu to jednak stanowczo za mato, by zmieni¢ system utrzymujgcy w gtodzie i niedozywieniu
niemal potowe ludzkosci. Dlatego tak wazne sg oddolne ruchy spoteczne w $rodowiskach rol-
nikow. Co znamienne, od dwdch dekad mozna mowi¢ o nowe;j fali chtopskiej rebelii w krajach,
ktore najmocniej doswiadczyty konsekwencji polityki neoliberalnej. Wywarta ona znaczacy
wptyw na inne ruchy i organizacje dziatajace na rzecz globalnej sprawiedliwosci spotecznej.
W tej nowej formie buntow chtopskich wielu autoréw znajduje powod do rehabilitacji poli-
tycznych aspiracji spotecznosci wiejskich, oskarzanych czesto o konserwatyzm i niezdolno$¢
do sformutowania nowoczesnego programu politycznego.

Obecna takze w niniejszej ksigzce polemika z wizjg chtopstwa jako klasy archaicznej,
w zaniku, jest czescig polemiki z koncepcjg zacofania jako pozostatosci po dawnych, przed-
nowoczesnych stosunkach spotecznych oraz rozwoju jako nasladownictwa etapéw historycz-
nych, ktore kraje najwyzej rozwiniete maja juz za soba. Nawet tradycja marksistowska hot-
dowata i czesto hotduje temu ewolucjonistycznemu, ahistorycznemu i europocentrycznemu
przesagdowi. Obraz gospodarek chtopskich skazanych na upadek pod obiektywnie pozytyw-
nymi ciosami kapitalistycznego postepu zostat zniuansowany w analizach imperializmu two-
rzonych w poczatkach XX wieku, z pismami Rézy Luksemburg na czele. Prawdziwy przetom
przyniosty jednak dopiero procesy dekolonizacji i czerpigce z nich koncepcje Mao Zedonga,
ktory przyznat chtopom podmiotowo$¢ polityczng w procesie rewolucyjnym. Nic dziwnego, ze
jeszcze dzi$ maoizm moze by¢ waznym punktem odniesienia dla ruchow chtopskich w Indiach
czy Nepalu.

Od lat 90. XX wieku — takze poza tradycjg maoistowskg — nasilita sie widoczna tenden-
cja do waloryzowania roli ruchéw wiejskich w zyciu politycznym wspétczesnych spoteczenstw.
Dzieje sie tak przede wszystkim za sprawg prawdziwej mobilizacji politycznej ogarniajgcej wie$
na globalnym Potudniu, ale takze w wielu krajach Ameryki Pétnocnej i Unii Europejskiej. Od
powstania zapatystow w meksykanskim stanie Chiapas na poczatku 1994 roku, przez bunty
chtopdw indyjskich, walke boliwijskich cocaleros i brazylijskich Robotnikéw Rolnych bez Ziemi,
az po dziatalno$¢ francuskiej Konfederacji Chtopskiej rozciaga sie dzi$ globalny front ruchéw
chtopskich. Co ciekawe, staty sie one jednym z istotnych zrédet nowego internacjonalizmu cha-
rakteryzujgcego ruchy alterglobalistyczne i potrafity powota¢ wtasng miedzynarodowke — La
Via Campesina (Chtopska Droga). Czy zdotaja zmieni¢ zasadnicze parametry globalnej gospo-
darki zywnosciowej? Czy przyczynig sie do rozwigzania kwestii agrarnej zgodnie z zasadami
demokratycznej podmiotowosci spotecznosci wiejskich? Na pytania te nie ma prostych odpo-
wiedzi, ale raczej pewna jest porazka neoliberalnego rezimu rolno-zywnosciowego, a co za tym
idzie, konieczno$¢ wytonienia systemowych alternatyw. Ich zarysy rodzg sie z chtopskiego oporu,
w ktérym dochodzg do gtosu realne potrzeby spotecznosci wiejskich. Wida¢ je w rdznych pro-
jektach i rozwigzaniach wdrazanych i promowanych juz dzi$ przez oddolne ruchy i inicjatywy
spoteczne na catym $wiecie.

Przemystaw Wielgosz
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Zywnosé i rolnictwo — dwa rézne $wiaty

Pisze zanurzony w dwoch zupetnie réznych $wiatach: zywnoscii rolnictwa. Od ludzi dorastaja-
cych na farmach w potudniowym Ontario, regionie o najlepszej ziemi rolnej w Kanadzie, dzieli
mnie jedno pokolenie. A historia mojej rodziny stanowi typowy przyktad loséw wielu generacji
potomkow europejskich przybyszow. Méj dziadek byt wiascicielem osiemdziesieciojednohek-
tarowej farmy, na ktérej hodowat bydto opasowe. Miat pastwiska, produkowat pasze, ale gdy
okazato sie, ze dzieci zwigzaty swa przyszto$¢ z czyms$ innym, wycofat sie z rolnictwa i z po-
wodzeniem zajat interesami. Wiekszo$¢ ziemi sprzedat, a ostatni kawatek przekazat pod park
dla miejscowej spotecznosci. Jego siostra, a moja cioteczna babka, pracowata razem z mezem
na farmie podobnej wielkosci. Uprawiali zboze potrzebne do wykarmienia niewielkiego stada
mlecznych kréw. Wcigz mieszka w domu na farmie, ale poniewaz zadne z jej dzieci ani wnu-
kéw nie zajmuje sie rolnictwem, wieksza cze$¢ ziemi oddata w dzierzawe. Gtownym zrodtem
zaopatrzenia w zywno$¢ tej dobiegajgcej dzi$ dziewiecdziesiatki kobiety wcigz pozostaje impo-
nujacy ogrod warzywny, a dzieki przetworom, marynatom i mrozonkom moja cioteczna babka
jest w stanie przetrwac¢ do kolejnego sezonu. Kilka lat temu powiedziata, ze w jej okregu,
gdzie zaledwie pokolenie wcze$niej zyto 30 rodzin zajmujgcych sie rolnictwem, dzis rolnikiem
jest tylko jeden mezczyzna. Wydzierzawit lub wykupit wiekszo$¢ ziemi, na ktorej teraz pracuja
dla niego maszyny warte miliony oraz najemni robotnicy.

11
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Swego czasu zarowno moj dziadek, jak i cioteczna babka z powodzeniem prowadzili far-
my, ktore pozwolity im wychowat szczesliwe i zdrowe dzieci. Obecnie rolnictwo na podobna
skale to w Ontario zaledwie ekonomiczny margines. Na przestrzeni jakich$ dwudziestu kilo-
metrow dzielgcych dawne farmy dziadka i ciotki petno dzi$ ogromnych blaszanych barakéw,
w ktorych hoduje sie sttoczone zwierzeta. Gdy przejezdzatem tamtedy zesztego lata, nie
zobaczytem ani jednej pasacej sie krowy! W tym rolno-przemystowym krajobrazie cztowiek
nie uswiadczy na dworze $wini ani kurczaka, cho¢ moze sie zdarzy¢, ze na koncu drogi napotka
czekajace na transport $winskie tusze.

Kanada jest jednym z najbogatszych i — jesli chodzi o rolnictwo — najbardziej produktywnych
krajow na $wiecie. A mimo to, podobnie jak w wiekszosci panstw ze strefy umiarkowanej, bogac-
two rolne nie oznacza, ze istnieje tu pokazna i stabilna grupa farmeréw. Przeciwnie, produkcja
rolna pochodzi z coraz mnigj licznych, ale za to coraz wiekszych gospodarstw, za$ liczba rolnikdw
wynosi obecnie jedna czwarta tego, co w okresie drugiej wojny $wiatowej, i wcigz spada. Dla wiek-
szo$ci mtodych praca na roli jest dzi$ najzwyczajniej czyms$ nie do pomyslenia. Podobna sytuacja
panuje we wszystkich krajach strefy umiarkowanej, stanowigcych centrum wspoétczesnej globalnej
gospodarki zywnosciowej. Wszedzie na $wiecie obowigzuje typowy dla uprzemystowionego rol-
nictwa staty nacisk na rozrastanie sie gospodarstw (,albo bedziesz duzy, albo wynocha”), wysokie
ceny ziemi i maszyn oraz staty, utrzymujacy sie od dawna, spadek cen produktéw.

W czasie gdy pracowatem nad tg ksigzka, rolnicy zablokowali traktorami gtéwng ulice
mojego miasta, a przy innej okazji zorganizowali w catej prowincji serie blokad autostrad ka-
rawanami traktoréw zmierzajacych do Toronto (siedziby wtadz prowincj), w nadziei, ze uda
im sie zwréci¢ uwage opinii publicznej i politykow na rozpaczliwg sytuacje resztek lokalnych
gospodarstw rodzinnych. W mojej najblizszej okolicy — obejmujgcej najlepsze tereny upraw-
ne w kraju — wida¢ coraz wiecej tablic z napisami: ,Rolnicy karmig miasta” czy ,\Wspierajcie
naszych rolnikow”. To proba zwrdcenia uwagi opinii publicznej na walke, ktéra prowadza,
i kwestie przysztosci catego rolnictwa.

Rownolegle rozgorzat konflikt miedzy spotecznosciami dzielnic podmiejskich, ktore wkracza-
ja na tereny najwiekszego na potudniu Kanady (cho¢ weiaz tragicznie matego) Rezerwatu Szeéciu
Narodow, a jego mieszkancami. Rezerwat zajmuje dzié zaledwie utamek obszaru obiecanego przez
Brytyjczykow rdzennym mieszkancom, ktorym go systematycznie odbierano — pod rolnictwo, mia-
sta i wsie dla europejskich osadnikow. Na tych terenach znajdowato sie miasteczko, w ktérym
dorastatem, oraz farmy mojego dziadka i ciotecznej babki. Konflikt ten, podobnie jak niedawne
protesty farmerdw, pokazuje wyraznie, ze dyslokacja spoteczna zwigzana z uprzemystowieniem
rolnictwa — zaréwno tu, jak i w innych miejscach w krajobrazie strefy umiarkowanej — naktada sie
na historie dawnych wywtaszczen, a zwigzane z nimi problemy bynajmniej nie znikty.

Wydarzenia tego rodzaju budza jedynie przelotne zainteresowanie, s3 jak iskra rozéwietla-
jaca na moment powszechng nieswiadomo$¢ dotyczacg zywnosci, rolnictwa i tego, ze historia
jest wcigz obecna w naszym zyciu. Ta nieswiadomo$¢ z pewnoscig nie jest charakterystyczna
wytacznie dla Kanady. Wiekszos¢ obywateli krajow uprzemystowionych i szybko rozwijajacych

/////

rodno$¢ wydaja sie nieskonczone. Dla klas posiadajgcych i ludzi zyjgcych w krajach zamoznych
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przysmaki z catego $wiata s dzi$ dostepne jak nigdy wczesniej. W przecietnym amerykanskim
czy kanadyjskim supermarkecie mozna znalez¢ 12 tys. réznych produktéw — rozmaito$¢ niemal
niewyobrazalna jedno czy dwa pokolenia wczeséniej. Najwiecej artykutow to niezmiennie produk-
ty zbozowe i pochodzenia zwierzecego, przetwarzane i tgczone na rézne sposoby. Ale w prze-
cietnym supermarkecie mozna tez znalez¢ pomidory z Meksyku, winogrona z Chile, mango
z Brazylii, ciete kwiaty z Kolumbii, krewetki z Tajlandii, ser z Nowej Zelandii, pomarancze z Afryki
Potudniowej, a takze towary przetworzone, ktorych sktadniki pochodzg z bardzo dalekich stron.

W miastach $redniej wielkosci — jak to, w ktérym mieszkam — mozna nie tylko zrobic¢
zakupy w gigantycznym hipermarkecie, ale tez wybra¢ sie na obiad do restauracji brytyjskiej,
chinskiej, wschodnioafrykanskiej, wegierskiej, indyjskiej, wtoskiej, japonskiej, greckiej, latyno-
amerykanskiej, libanskiej, meksykanskiej, marokanskiej, tajskiej czy wietnamskiej i znalez¢ cate
mndéstwo innych eklektycznych jadtodajni. Ten rodzaj kosmopolityzmu to z pewnoscia jeden
z lepszych skutkow globalizacji, cho¢ podobna roznorodnos$¢ skrywa w istocie standaryzacje
i catg mase probleméw zwigzanych z systemem zaopatrzenia. Podczas spaceru do centrum
handlowego moégtbym natkna¢ sie po drodze na McDonalda, Burger Kinga, Subwaya, KFC,
Starbucksa i Quiznos, a takze mnostwo innych sieciowych fast foodow.

Lecz od jakiego$ czasu mam tez stycznos¢ ze $wiatem catkowicie odmiennym. Od 1997
roku moje badania koncentrujg sie na problemach i szansach matych gospodarstw rolnych
w krajach rozwijajgcych sie w kontekscie ogromnych nieréwnosci, zadtuzenia, strukturalnego
dostosowania i zmian, jakie pociaga za soba liberalizacja handlu. Wiekszos$¢ danych empirycz-
nych, na ktorych sie opieram, pochodzi z Karaibow, gdzie na wsi wcigz jaskrawo wida¢ pietno
brutalnego niewolnictwa i kolonializmu. Ale mozna tam tez zaobserwowac, jak bardzo od-
porna jest warstwa chtopska, ktora pojawita sie wraz z emancypacja pracownikéw plantacji,
gdyz poza Kubg w tym regionie nigdy nie doszto do zadnej powaznej reformy rolnej. Zmaga-
nia matych gospodarstw na Karaibach siegaja korzeniami czaséw kolonialnych, za$ sytuacje
w ciggu ostatnich dziesiecioleci pogorszyt proces dostosowania strukturalnego i liberalizacja
handlu, ktére wspoélnie doprowadzity do dramatycznego odptywu ludzi z rolnictwa i sprawi-
ty, ze region stanowi skrajny przypadek uzaleznienia od importu zywnosci. Tak jak w innych
gospodarkach o niskim zatrudnieniu i produkgji, ktére dzi$ utrzymujg sie na powierzchni dzie-
ki turystyce, migracjom i transferom od emigrantow zarobkowych, proces odchodzenia od
rolnictwa (de-peasantization) splata sie na Karaibach z cata gama innych probleméw ekono-
micznych i spotecznych. Jest to znakomita ilustracja zagadnien zwigzanych z pogtebiajaca sie
integracja $wiatowej gospodarki zywnoéciowej oraz jej skutkow (Weis, 2006, 2004a, 2003).

Cel ksiagzki i krétki przeglad zagadnien

Batalia o przysztosc rolnictwa to zjawisko wielkiej wagi. Gtownym celem tej ksigzki jest przed-
stawienie w sposob zwiezty i przystepny najistotniejszych procesow wspotczesnej gospodarki
zywnosciowej $wiata oraz wskazanie obszaréw nieréwnosci i problemow, a takze przyjrzenie
sie temu, w jaki sposob one powstajg i jak sg utrwalane. Wazne jest tez zaprezentowanie
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odmiennej perspektywy dziatan antysystemowych. Podstawowym zatozeniem, ktére towa-
rzyszyto powstawaniu ksigzki, jest bowiem przekonanie, ze negatywne zjawiska w $wiatowe]
gospodarce zywno$ciowej nie sg nieuchronne, ze istniejg realne alternatywy, ktore nalezy
pilnie wdrozy¢. Mam nadzieje, Zze taka zmiana perspektywy pomoze rolnikom, aktywistom,
studentom i wszystkim ludziom zainteresowanym sprawami zdrowej zywnosci i jej produ-
centéw, wrazliwym na problemy $rodowiska i warunki zycia innych gatunkéw. Ze pozwoli
zobaczy¢ zroznicowane konteksty lokalne w szerszych ramach i w ostatecznym rozrachunku
pobudzi ich do dziatania.

We wstepie do ksigzki Hungry for Profit (,Gtod zysku”, znakomitego zbioru tekstow
po$wieconych ekonomii politycznej zywnosci, redaktorzy stusznie podkreslajg: ,nie sposob
dzi$ dtuzej watpi¢, ze () zyjemy w trakcie niezwykle szybko zachodzacych przemian, ktore
obejmuja wszystkie aspekty $wiatowego systemu zywnosciowego” (Magdoff i in. 2000, s. 9).
Niezaleznie od tego, czy bedziemy prowadzi¢ badania nad gospodarka zywnosciowa i syste-
mami rolniczymi w Kanadzie czy na Karaibach, w Afryce saharyjskiej czy w strefie monsunowe;j
w Azji, kontekst potrzebny do zrozumienia sity wptywu tych zachodzgcych na naszych oczach
przemian w nieunikniony sposéb ulegnie rozszerzeniu. Fakt, ze zdajemy sobie z tego sprawe,
nie oznacza wecale, ze padlismy ofiarg globalnego determinizmu. Jak wskazujg przytoczone
wczeéniej przyktady, zrozumienie zmian zachodzacych w rolnictwie zaczyna sie wszedzie od
ustalen z zakresu geografii historycznej. W istocie chodzi raczej o zwrdcenie uwagi na to, ze
wraz z procesem integracji rynkow wszedzie na $wiecie rolnicy do$wiadczajg destabilizujgcych
skutkow konkurencji. Rezultatem takiego stanu rzeczy — jak to zostanie pokazane w roz-
dziale 1. — sg ogromne nieréwnosci miedzy panstwami i w ich obrebie.

Rozdziat 1. przedstawia niestabilno$¢ gospodarki zywnosciowej $wiata w perspektywie
historycznej, a takze w $wietle bezposrednich ekonomicznych, spotecznych i sSrodowiskowych
przejawow systemowych sprzecznosci. Uwypukla tendencje rysujgce sie w ramach gtownych
trendow. Zaczynamy od nakreslenia przebiegu zmian w rolnictwie w warunkach homogenizu-
jacych i zarazem szalenie niestabilnych procesow konsumpcji i produkgji, ktore opieraja sie na
ogromnej produktywnosci przemystu zbozowo-hodowlanego w krajach strefy umiarkowanej,
i na ktére zarazem — w skali catej gospodarki zywno$ciowej — coraz wiekszy wptyw maja
ponadnarodowe koncerny rolne. Omoéwienie wzorcéw konsumpcji zywnosci pozwoli zwrécié
uwage na rewolucyjne przemiany ludzkiej diety w skali globalnej, a zarazem jej globalne ujed-
nolicanie. Wskaze takze obszary nierownosci dystrybucyjnych, ktérych bieguny wyznaczajg
z jednej strony otytos¢, z drugiej za$ gtod. Perspektywa panstwa narodowego raczej stabo
ttumaczy brak rownowagi w globalnej gospodarce zywnos$ciowej, ale przejawy nierownowagi
produkcyjnej mozna zaobserwowac dzieki migawkom ukazujacym strukture globalnego han-
dlu rolnego. Dostarczajg one waznego, nawet jesli niekompletnego, wgladu w budzgce wiele
konfliktow i gorgcych emocji dziatania polityczne zmierzajgce do jego instytucjonalizacji za
posrednictwem miedzynarodowych uméw handlowych, co zostanie pokazane w rozdziale 4.

Dalej zajmiemy sie spotecznymi i $rodowiskowymi skutkami uformowania globalnej go-
spodarki zywnos$ciowe] oraz jej niestabilnym rozwojem w obecnym ksztatcie. To perspektywa
niezbedna, by zrozumiec, co jest stawkg w batalii o przyszto$¢ rolnictwa. Odptyw ludzi ze wsi
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i gwattowna urbanizacja w krajach rozwijajgcych sie o wiele wyprzedzajg rozwdéj mozliwosci
zatrudnienia (zwtaszcza w sektorze publicznym) i rozwéj podstawowych udogodnien. Wiaza
sie z tym spoteczne wstrzgsy i rozrastanie sie slumséw — miejskiej wersji wiejskiego ubdstwa,
skutku gtodu ziemi i zjawiska dyslokaciji.

Badajgc problemy, jakie globalna gospodarka zywnosciowa stwarza dla $rodowiska na-
turalnego, najpierw zwrdcimy uwage na kwestie zanieczyszczen zwigzanych z uprzemysto-
wieniem rolnictwa, po czym przyjrzymy sie, jaki jest jej udziat w najwazniejszych kryzysach
ekologicznych: jak przyczynia sie do utraty bioréznorodnosci i zmian klimatycznych.

Rozdziaty 2. i 3. po$wiecone sg nowoczesnym podstawom globalnej gospodarki zywno-
$ciowej. Skupimy sie na gtebokiej przepasci dzielacej gospodarki rolne w krajach silnie uprze-
mystowionych (ktére zdominowaty $wiatowy rynek i ceny) i pracochtonne gospodarki rolne
obejmujgce przewazajaca wiekszo$¢ populacji rolniczej. Historie gospodarki rolnej $wiata
mozna przesledzi¢ poprzez historie rewolucyjnych zmian, ktére najpierw nadawaty kierunek
rozwoju na tysigclecia, potem na stulecia, teraz za$ zaledwie na dziesieciolecia. Podkreslmy
jednak, ze naszym celem nie jest zrozumienie kwestii zywienia i rolnictwa w perspektywie dtu-
gookresowej (zob. np. Mazoyer, Roudart 2006; Fernandez-Armesto 2002; Sauer 1972 [1952],
1952), tylko zwrécenie uwagi na niezdrowa predko$¢ dwudziestowiecznych przemian, zwtasz-
cza tych, do ktérych doszto po drugiej wojnie $wiatowej. Ma to bowiem zasadnicze znaczenie
dla uswiadomienia sobie, jaka jest natura globalnej gospodarki zywnosciowej i jak jest ona
instytucjonalnie umocowana.

W rozdziale 2. przyjrzymy sie gtéwnym politycznym, ekonomicznym, spotecznym, eko-
logicznym i technologicznym rewolucjom, ktore leglty u podstaw dzisiejszego przemystu
zbozowo-hodowlanego w krajach strefy umiarkowanej, poczynajac od zjawiska grodzenia
pastwisk w Anglii Tudorow, na wysokonaktadowych monokulturach i fermach hodowlanych
konczac. Naszym celem bedzie wyjasnienie, skad biorg sie state nadwyzki produkcji i subsydia
dla rolnictwa, co powoduje, ze hotubione s wielkie gospodarstwa, radykalne uproszczenia
ekologiczne, polaryzacja produkcji i koncentracja $rodkéw w ramach wielkich korporacji (tu
skupimy sie na modelu rolnictwa korporacyjno-przemystowego, jaki obowigzuje w Stanach
Zjednoczonych). Chcemy przede wszystkim pokaza¢, co lezy u podstaw wspétczesnego eks-
portu zywnosci oraz kontrowersyjnych systemow subsydiow, ktére powstaty w odpowiedzi
na wzrost produkcyjno$ci oraz niestabilno$¢ modelu przemystowego. Eksport i systemy sub-
sydiow odgrywajg obecnie gtéwng role w ksztattowaniu globalnej gospodarki zywnos$ciowe]
i s3 odpowiedzialne za coraz silniejsze uzaleznianie wielu krajow rozwijajgcych sie od impor-
tu zywnosci. Sprobujemy takze zrozumieé, w jaki sposob rozrastanie sie i konsolidacja po-
nadnarodowych koncernéw rolnych przyczyniajg sie do upraszczania i standaryzacji réznych
gospodarek rolnych i hodowlanych, podczas gdy droga zywnosci z gospodarstw rolnych na
stot staje sie coraz bardziej zawita i coraz trudniejsza do prze$ledzenia. Bedziemy tez chcieli
przyjrze¢ sie potgczeniu procesu produkcji i konsumpcji w gigantycznych sieciach dystrybu-
Cji, przetwarzania i sprzedazy. Uswiadomienie sobie intereséw ponadnarodowych koncernow
rolnych oraz faktu, ze w globalnej gospodarce zywno$ciowej odgrywajg one role dominujaca,
ma zasadnicze znaczenie dla zrozumienia, w jaki sposéb koncerny te szukaja (jak dotad bardzo
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skutecznie) sposobéw zinstytucjonalizowania istniejacego systemu produkcji i handlu zywno-
$cig za posrednictwem wielostronnych umoéw handlowych.

W rozdziale 3. przyjrzymy sie gtdwnym przejawom zmian agrarnych w krajach rozwija-
jacych sie, poczawszy od fali dekolonizacji po drugiej wojnie $wiatowej, az po ere zadtuzenia,
dostosowania strukturalnego i nieréwnomiernego uprzemystowienia. Zaczniemy od skroto-
wego omowienia jednego z kluczowych aspektéw kolonialnego dziedzictwa, tzn. gteboko nie-
sprawiedliwego podziatu ziemi, po czym bardziej szczegdtowo zajmiemy sie zmaganiami z tym
problemem: probami zakwestionowania i przeformutowania nierownosci, a takze ich obrony
w okresie po zrzuceniu jarzma kolonializmu. Zmagania te po dzi$ dzien stanowia zasadniczy
problem rolnictwa wiekszosci krajow rozwijajacych sie.

Aby utatwi¢ badanie zroznicowanego obszaru przemian agrarnych w krajach rozwijaja-
cych sie, podzielimy te kraje na trzy grupy. Do pierwszej bedg sie zaliczaty panstwa, w ktorych
udziat rolnictwa w PKB i zatrudnieniu jest relatywnie najwiekszy, a mimo to wpadty one w pu-
tapke na pozér bez wyjscia — sa uzaleznione od importu zywnosci i cierpig z powodu niepew-
nej sytuacji zaopatrzeniowej. Do tej grupy nalezy wiekszo$¢ najstabiej rozwinietych panstw
$wiata. W drugiej grupie znajda sie kraje, ktorym mimo gwattownego wzrostu liczby ludno$ci
udato sie osiggna¢ zywnosciowa samowystarczalnos¢. Stosujg one bardzo rozne zabiegi zmie-
rzajace do wzrostu wydajnosci w potaczeniu z polityka ochronng w handlu produktami rol-
nymi. Gtéwne przyktady stanowig tu Chiny i Indie, nowe potegi przemystowe, zamieszkiwane
przez dwie pigte ludno$ci $wiata. Jeszcze do niedawna oba te panstwa witasciwie nie liczyty
sie w globalnym handlu rolnym, a teraz stanowig gtowny cel rynkowej ekspansji ponadnaro-
dowych korporacji. Trzecia grupa obejmuje kraje o bardzo konkurencyjnych programach eks-
portu rolnego, zajmujace czotowe miejsca w Swiatowej gospodarce zywnosciowej. Rozwiniety
sektor eksportu rolnego umacnia lub zwieksza istniejgce tam nieréwnosci na wsi.

Réznice miedzy dwiema ostatnimi grupami, jak to zostanie pokazane w rozdziale 4., sta-
nowig najpowazniejsza przeszkode dla konstruktywnej krytyki Swiatowej Organizacji Handlu
(WTQO) w ksztatcie, jaki nadaty jej Stany Zjednoczone i Unia Europejska dziatajgce w intere-
sie ponadnarodowych koncerndw rolnych. Na zakonczenie rozdziatu 3. zbadamy, w jaki spo-
sob dostosowanie strukturalne — znak zinstytucjonalizowanej liberalizacji handlu w ramach
WTO — miato wptyw na zmiane polityki rolnej i zmniejszenie zakresu wtadzy panstw.

Gospodarki zywno$ciowe] $wiata nie uda nam sie jednak zrozumie¢ w kategoriach pafstw
narodowych (chociaz odwotanie sie do nich pomogto nada¢ strukture rozdziatom 2. i 3.).
Bowiem to ponadnarodowe koncerny rolne sg gtéwnym czynnikiem napedzajgcym rozwoj
globalnego rynku zywnosciowego i to one sg jego beneficjentami. Ich interesy za$ wykraczaja
dzi$ poza gospodarki narodowe. Nawet w panstwach najbogatszych wielu rolnikéw wcale nie
czerpie korzy$ci z przemian agrarnych i integracji rynku $wiatowego, lecz cierpi z ich powodu,
a w przypadku wiekszosci producentow zywnos$ci w krajach rozwijajgcych sie przepas¢ tylko
stale sie powieksza. Mimo to przez pryzmat narodowych i regionalnych nieréwnosci mozna
popatrze¢ na dysproporcje wydajnosci produkcji rolnej na $wiecie. Taka perspektywa pozwala
uchwyci¢ jej przyczyny, a krytyczne podejécie — zrozumie¢, dlaczego opracowywane przez rzg-
dy wielostronne regulacje handlowe tak wyraznie odzwierciedlajg i umacniajg interesy koncer-
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néw (co zobaczymy w rozdziale 4.). Jak to ujat byty kanadyjski minister rolnictwa, umowy han-
dlowe nie tylko wprowadzajg regulacje czysto handlowe, lecz takze zapewniajg korporacjom
prawo ,do prowadzenia intereséw, jak tego chca i gdzie chca” (cyt. w McNally 2002, s. 29).

W rozdziale 4. zobaczymy, jak zasadniczo rozne systemy rolne zostaty potgczone ze sobg
na mocy Porozumienia w sprawie rolnictwa (Agreement on Agriculture), ktéremu patronuje
Swiatowa Organizacja Handlu. Przekonamy sie, dlaczego ta instytucja jest dzi$ centralnym
punktem w batalii o przyszto$¢ rolnictwa. Cho¢ zwolennicy WTO metnie obiecujg, ze fala
wolnego handlu wyniesie w gére wszystkie todzie, takze (niektérzy twierdza, ze zwitaszcza)
te najbiedniejsze, w rozdziale 4. wykazemy, ze prawda na temat Porozumienia jest w istocie
zupetnie inna. Sprzeciw wobec liberalizacji handlu ukazywany bywa jako zjawisko wsteczne
i skierowane przeciwko biednym, ale to takze fatszywy argument. Porozumienie opracowane
zostato przede wszystkim przez rzady krajow bogatych, zwtaszcza Standéw Zjednoczonych
i Unii Europejskiej, w ktérych ponadnarodowe korporacje maja ogromny wptyw na proces
negocjowania priorytetow. Spetnia wiec ono w zasadzie role ponadpanstwowej konstytucji
dziatajacej w interesie tychze korporacji, a wbrew interesom ogromnej wiekszosci rolnikow
na Swiecie.

Gtownym celem rozdziatu 4. bedzie wyjasnienie zasadniczego braku rownowagi w struk-
turze Porozumienia w sprawie rolnictwa. Dazeniu do liberalizacji handlu towarzyszy bowiem
sankcjonowanie ogromnych subsydioéw dla rolnictwa w Stanach Zjednoczonych i Unii Euro-
pejskiej. Na tych subsydiach skupia sie ostrze krytyki wymierzonej zaréwno w Porozumienie,
jak i w sama WTO. W rzeczywisto$ci systemy subsydiowania odpowiadajg jedynie czescio-
wo za nierdbwno$ci w swiatowej gospodarce zywnosciowej, przyczyniaja sie jednak do chro-
nicznych nadwyzek zbozowo-hodowlanych oraz dtugofalowej obnizki cen na podstawowe
produkty zywnos$ciowe. Porozumienie chroni rosngce w site ponadnarodowe koncerny rolne
przed demokratyczng kontrolg, oczyszcza pole dla dalszej liberalizacji handlu i odsuwa wcigz
dalej proces podejmowania decyzji dotyczacych rolnictwa od problemoéw zwigzanych z ziemiag
oraz kwestii spotecznych i ekologicznych. Role, jakg WTO odgrywa w $wiatowym rolnictwie,
ukazujemy na tle walki pomiedzy tymi, ktérzy kwestionujg autorytet tej organizacji, a tymi,
ktorzy chcg jeszcze zwiekszy¢ jej liberalizujacy mandat. Te zmagania przyniosty owoce w Seat-
tle (1999) i Cancun (2003). To wiaénie problemy rolnictwa przyczynity sie do fiaska obu tych
ministerialnych konferencji, a takze do przedtuzajacego sie impasu Rundy (tzw. rozwojowe))
z Doha, ktéra pograzyta WTO w kryzysie legitymistycznym. W 2006 roku negocjacje znow
utknety w martwym punkcie. Rozdziat 4. zamyka ocena perspektyw na przyszto$¢ w kontek-
$cie bardzo problematycznego status quo oraz w $wietle trwajgcej wérdd przeciwnikow WTO
debaty nad dylematem, czy skupi¢ sie na rozwigzaniu organizacji, czy na jej odnowie.

Proba zakwestionowania globalizacji spod znaku wielkich korporacji oraz instytucji, ktére
ja umacniaja, musi sie zetrze¢ z bardzo ogolnikowym obowigzujgcym dyskursem, gdzie presje
konkurencyjnosci zwigzanej z rynkowa integracjg przedstawia sie jako co$ nieuniknionego,
a zarazem stymulujgcego postep. Jedynym celem tego dyskursu jest pobudzanie rywalizacji
i wspieranie silniejszych. To mistyfikacja, ktéra zamyka usta i paralizuje, a nasza biernos$¢ jest
celem tych, ktérzy daza do hegemonii. Utrwalanie niesprawiedliwego systemu opiera sie nie
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tylko na zasadach i sile, lecz takze na rozpowszechnionym przekonaniu, ze istniejgcy porzadek
jest stuszny, nieuchronny i nie do obalenia.

Celem krytycznej ekonomii politycznej jest wyrwanie nas z tej inercji. Ujawniamy nie-
sprawiedliwo$¢, koszty spoteczne oraz ekologiczng irracjonalno$¢ $wiatowej gospodarki zyw-
noéciowej (patrz rozdziat 1). Staramy sie zrozumie¢, w jaki sposéb doszto do wypaczenia
warunkéw wolnej konkurencji, rozpozna¢ interesy i logike, ktére za tym stojg (patrz rozdziaty
2.13.), atakze oszacowa¢, w jakim stopniu system miedzynarodowych regulacji stuzy pewnym
szczegdlnym celom (patrz rozdziat 4.). Ta ksiazka stara sie takze tchna¢ site w alternatyw-
ne wizje przysztosci i strategie dziatania (patrz rozdziat 5.) opierajace sie na przekonaniu, ze
mozna skierowa¢ $wiatowg gospodarke zywnosciowa na zgota inne tory, cho¢ wydaje sie, ze
obecny kierunek jej rozwoju jest jedynym mozliwym. To przeswiadczenie nie jest bynajmniej
przejawem fatszywego optymizmu. W rolnictwie i innych dziedzinach $wiatowej gospodarki
mozliwe sg czarne scenariusze, a globalne elity nadal sg w stanie tak zarzadza¢ spotecznymi
nieréwnos$ciami i ekologiczng niestabilnoscig, by umocni¢ status quo. Nasza wiara w mozli-
wo$¢ zmiany bierze sie raczej stad, ze uznajemy istniejgce sprzeczno$ci za napiecia systemo-
we, ktorych na dtuzsza mete nie da sie utrzymac, i ktore same w sobie sg mozliwymi ogniskami
transformacji. To, czy zmiany, ktére sie z nich wytonia, bedg zmianami na lepsze czy na gorsze,
bedzie zalezato od powszechnej Swiadomosci, spotecznej zdolno$ci do samoorganizacji, a tak-
ze strategicznych dziatan i inicjatyw.

Wazne jednak, bysmy walczgc ze ztudnym przekonaniem o tym, ze systemu zmieni¢
nie mozna, nie popadli w inne uproszczenie, uznajac za panaceum tradycyjne rolnictwo ma-
toobszarowe w jego roznych formach. Zaniepokojenie problemami spotecznymi zwigzany-
mi z gwattownym odptywem ludzi ze wsi nie powinno stuzy¢ obronie status quo, tak jakby
mate gospodarstwa rolne miaty by¢ dla biednych czym$ w rodzaju idealnego residuum. Tego
typu defensywne rozumowanie to woda na mtyn oredownikdw rynkowej integracji i rolnictwa
przemystowego, ktérzy zwykle wykorzystuja dwubiegunowe opozycje (np. dynamika i postep
kontra stagnacja i wsteczny tradycjonalizm) do zwalczania krytyki. Sprzeciw wobec korpo-
racyjnej kontroli nad rolnictwem powinien sie przektada¢ nie tylko na apelowanie do opinii
publicznej, by zrozumiata, ze mate gospodarstwa rolne to historyczny fundament kultury.
Trzeba tez uswiadamia¢, ze w czasach ekologicznej degradacji, nadprodukgji i alienacji pracy
mate gospodarstwa moga odegra¢ zasadnicza role w budowaniu bardziej skutecznych i ra-
cjonalnych ekologicznie systemdw rolnych, ktére pozwolg stworzy¢ godne warunki do zycia
w przysztosci. Tymi zagadnieniami zajmujemy sie w pierwszej czesci rozdziatu 5. Ksigzke kon-
czy rzut oka na obszary problemowe, z ktérymi trzeba skonfrontowac¢ globalng gospodarke
zywno$ciowa na jej obecnym torze rozwoju.

Chociaz kierunek rozwoju $wiatowej gospodarki zywnos$ciowej wcigz prowadzi do nie-
wiarygodnej i stale rosngcej koncentracji kapitatu, a w wielu miejscach na $wiecie nadal $wia-
domos¢ problemow zwigzanych z zywnoscig jest niska, wytania sie grunt pod batalie o przy-
sztos¢ rolnictwa, a ziarna refleksji i sprzeciwu zostaty zasiane. Mam nadzieje, Ze ta ksigzka
odegra niewielkg choc¢by role w ich uprawie.
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Obfitos$é nie dla kazdego

Szokujaca wieécig jest to, ze gtod narasta. () 842 mln oséb cierpig dzi$ z powodu
niedozywienia w $wiecie, ktory produkuje wiecej zywnosci, niz potrzeba, by wyzywi¢
cata ludzkose. ()
To oburzajace, ze w XX| wieku co pie¢ sekund jedno dziecko ponizej pigtego roku zycia
umiera z powodu choréb zwigzanych z niedozywieniem (...). Gtod zabije wiecej oséb niz
wszystkie trwajace w tym roku wojny. A gdzie toczy sie wojna z gtodem? ()
Od 1996 roku gtéd, zamiast male¢, rosnie. W Swietle tego, wszystkie przyrzeczenia
ztozone przez rzady panstw podczas $wiatowych szczytéw poswieconych problema-
tyce zywnosci, ktére odbyty sie w latach 1996 i 2002, podobnie jak obietnice ujete
w ramach milenijnych celow rozwoju, to czyste kpiny.

(Jean Ziegler, specjalny sprawozdawca Komisji Praw Cztowieka ONZ, 2004)

W drugiej potowie XX wieku wydajno$¢ rolna per capita stale rosta i cho¢ wzrost ten
ulegt spowolnieniu, nigdy dotad w skali globalnej nie byto tyle zywnoéci na osobe co dzis (FAO
2002a). Jak to jasno ujat specjalny sprawozdawca Komisji Praw Cztowieka ONZ i jak uparcie
podkresla FAO (Food and Agricultural Organization — Organizacja Narodéw Zjednoczonych
do spraw Wyzywienia i Rolnictwa), ilo$¢ produkowanej zywnoéci nie pozwala wyjaéni¢ utrzy-
mujacego sie na $wiecie gtodu i niedozywienia. W rzeczywisto$ci wedtug danych oenzetow-
skiego Swiatowego Programu Zywnosciowego (World Food Programme, WFP) produkuje sie
dzi$ na $wiecie pottora raza wiecej zywno$ci, niz potrzeba, by kazdej osobie na Ziemi zapewnic¢
pozywng diete. | mimo ze procent ludzi cierpigcych na powazne niedobory zywieniowe zmalat
w ciggu ostatnich dziesiecioleci, ich liczebnoé¢ (mierzona w liczbach bezwzglednych) wzrosta.
Mniej wiecej 800 mln z 842 mln osdéb cierpigcych z powodu chronicznego niedozywienia
zamieszkuje kraje rozwijajace sie. FAO ukuta dla tego obszaru nazwe ,kontynent gtodu” (FAO
2003, s. &4). Przewyzsza on liczebnoécig Ameryke tacinska czy Afryke subsaharyjska?.

Powazne epizody gtodu od czasu do czasu staja sie newsami w krajach bogatych, ale
na temat gtodu dtugotrwatego, utrzymujgcego sie na obszarze ,kontynentu gtodu” pa-

2. W latach 2008-11 w wyniku globalnego kryzysu gospodarczego liczba gtodujgcych gwattownie wzrosta.
Wedtug FAO w 2070 roku byty to 924 mln. (przyp. red.).
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nuje niemal nieprzerwane milczenie. Dodatkowo ponad 2 mld ludzi na $wiecie stale cier-
pi z powodu niedoboréw niektérych substancji odzywczych (tamze; Pinstrup-Andersen
2000), a tych, ktérzy znajduja sie w innej — niemierzalnej — sytuacji braku bezpieczenstwa
zywnosciowego, np. w stanie trwatej niepewnosci, czy uda im sie zapewni¢ sobie kolejny
positek, trudno zliczy¢ (Magdoff 2004). Nie sposéb rowniez uzyska¢ dane statystyczne
uwzgledniajagce genderowg asymetrie gtodu i braku bezpieczenstwa zywno$ciowego, ale
faktem jest, ze w wielu miejscach na $wiecie kobiety i dziewczynki ulegaja dalszej mar-
ginalizacji zaréwno w obrebie gospodarstw domowych, jak i catych kultur. Jesli nawet
gromadzenie danych jest problemem, z cata pewnos$cig powiedzie¢ mozna, ze zyjemy
w $wiecie, w ktorym ,gtéd poérdd niedostatku” ustapit miejsca ,gtodowi posérod obfitosci”
(Araghi 2000, s. 155).

Wedtug przytaczanych powszechnie szacunkéw ONZ i Banku Swiatowego 2,8 mld
0séb — a zatem ponad dwie pigte populacji Ziemi — zyje za mniej niz 2 dolary dziennie, a 1,2
mld znajduje sie w sytuacji ,skrajnego ubdstwa”, tzn. zyje za mniej niz dolara dziennie. Nie-
ktorzy twierdza, ze nawet tak ogromne liczby sa zanizone (Sanjay, Pogge 2005; Yates 2004).
Niemal wszystkie te osoby to mieszkancy krajéw rozwijajgcych sie. Pomiaru ubdstwa w skali
$wiata od dawna dokonuje sie zgodnie z dewaluujgcymi je zatozeniami kulturowymi, a dane
wykorzystuje sie, aby usprawiedliwi¢ procesy dyslokacji i wstrzaséw spotecznych w imie roz-
woju i modernizacji pod przewodnictwem Zachodu. Srodki potrzebne do zycia to dzié przede
wszystkim pienigdze — innymi stowy, kurczy sie nierynkowy dostep do jedzenia, wody, ziemi
i schronienia. Wyrazanie progéw ubodstwa w dolarach w znacznym stopniu przyczynia sie do
zrozumienia kwestii ubostwa materialnego i pomaga okresli¢ skale nieréwnosci na $wiecie.
W wydawanym co roku przez Program Narodéw Zjednoczonych do spraw Rozwoju (United
Nations Development Programme, UNDP) Raporcie o rozwoju spotecznym (Human Develop-
ment Report) stale zwraca sie uwage na to, ze jedna piata ludzkoéci sprawuje kontrole nad
ponad czterema pigtymi jej bogactwa.

Kryzysy zwiazane z gtodem i ubdstwem sg szczegolnie dotkliwe na terenach wiejskich
i w regionach takich jak Azja Potudniowa i Afryka subsaharyjska. Istnieje odwrotna zalezno$¢
miedzy zakresem udziatu rolnictwa w gospodarce a powszechnoscig gtodu. Wéréd populacji
cierpiacej ,skrajny niedostatek” i gtéd mniej wiecej trzy czwarte stanowig mieszkancy tere-
now wiejskich, a przetrwanie ponad siedmiu oséb na dziesie¢ jest uzaleznione od rolnictwa.
W krajach rozwijajacych sie, traktowanych jako cato$¢, produkcja rolna stanowi 9% PKB, a po-
nad potowa wszystkich pracujacych pracuje na roli. Srednia ta wzrasta do 30% PKB i 70%
pracujgcych w krajach, gdzie ponad jedna trzecia ludnosci jest niedozywiona. Najwiecej osob
cierpigcych z powodu chronicznego niedozywienia zamieszkuje Azje Potudniowag — 303 mln
(jeden na czterech mieszkancéw), natomiast relatywnie najwiecej gtoduje w Afryce subsa-
haryjskiej — 194 mln (jeden na trzech mieszkancow) (FAO 2003). W Afryce subsaharyjskiej
brak bezpieczenstwa zywno$ciowego jest nieroztaczny z problemem HIV/AIDS: ponad 20 mln
zarazonych zyje w skrajnej nedzy. Coraz wiecej dowodow wskazuje tez na to, ze ubdstwo, nie-
pewno$¢ zywnosciowa i degradacja gleby stanowig site napedowg niestabilnosci spotecznej
i brutalnych konfliktéw (Pinstrup-Andersen 2000; Berry 1997).
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Odwrotnoscig problemu gtodu i braku bezpieczenstwa zywnosciowego jest problem
otytosci. W skali $wiata populacja ludzi otytych przewyzsza obecnie liczebnie populacje osob
niedozywionych. Zwazywszy na skale problemu oraz fakt, ze otyto$¢ stanowi gtowng przyczy-
ne chorob serca, podstawowy czynnik ryzyka wystapienia cukrzycy, a takze gtéwny czynnik
w wypadku niektorych chordb nowotworowych i wielu innych, Swiatowa Organizacja Zdrowia
(World Health Organization, WHO) w 2000 roku uznata otyto$¢ za ,globalng epidemie”.

Kontrast miedzy gtodem a otytoscig w $Swiecie, ktory tgcznie produkuje nadwyzki zyw-
nosci, wyraznie wida¢ na przyktadzie ,brzucha bestii”, czyli Stanéw Zjednoczonych. Obecnie
uwaza sie, ze 12% Amerykanéw (ok. 35 mln obywateli) znajduje sie w sytuacji braku bezpie-
czenstwa zywnosciowego, a 4% (ponad 11 mln) cierpi gtéd (Nord i in. 2005), podczas gdy
u 65% stwierdza sie ,nadwage i otytoé¢”, a u 30% ,otytoé¢". To oznacza mniej wiecej podwo-
jenie liczb z 1980 roku! Rownoczesnie choroby zwigzane ze sposobem odzywiania sie sa
w Stanach Zjednoczonych wszechobecne (Hedley i in. 2004, bardziej popularyzatorskie ujecie
— zob. Crister 2004). Naczelny lekarz wojskowy Stanéw Zjednoczonych ostrzegat ostatnio, ze
otytos¢ stanie sie niedtugo odpowiedzialna za $Smier¢ takiej samej liczby Amerykanow rocznie
co palenie (,;The Economist” 2003).

Te dwa bieguny $wiatowej gospodarki zywnosciowej — otytos¢ i gtdd — sg doskonatg
ilustracjg prawdy podstawowej: cho¢ zywno$¢ jest dla zycia i zdrowia czym$ elementarnym
(pomoc zywnoéciowa i banki zywnosci to wyraz minimalistycznej koncepcji prawa do zywno-
éci), postrzega sie ja jako towar, a nie co$, do czego mamy prawo. Pogon za zyskiem przewaza
nad troskg o sprawiedliwo$¢ i wyzywienie ludzkosci.

Role ponadnarodowych koncernéw rolnych w gospodarce zywnos$ciowej Stanéw Zjed-
noczonych (modelu, ktéry tak szybko sie upowszechnia) Heffernan przyréwnuje do przewe-
zenia w klepsydrze, ,ktére kontroluje przeptyw piasku z gory na dot” (Heffernan 2000, s. 66).
To poréwnanie dobrze pokazuje miejsce, jakie niewielka liczba ogromnych firm zajmuje po-
miedzy wieloma producentami i jeszcze wiekszg liczbg konsumentéw. Pozycja ta zapewnia im
L,hieproporcjonalny wptyw na jakos¢, ilo$¢, rodzaj i lokalizacje produkgji, a takze cene artykutu
zaréwno na etapie produkgji, jak i w catym systemie zywieniowym” (tamze).

Szybko konsolidujgce sie koncerny wytwarzajgce komponenty rolne w coraz wiekszym
stopniu kontrolujg rynek nasion, nawozow, $rodkéw agrochemicznych i antybiotykow dla
zwierzat hodowlanych i wymuszaja standaryzacje oraz uprzemystowienie technik rolniczych,
a garstka wielkich wytworcéw zdominowata rynek maszyn rolniczych. Ponadnarodowe kon-
cerny rolno-spozywcze kontrolujg, udoskonalajg, przetwarzajg, dystrybuujg i za pomoca no-
wych ekspansywnych metod wprowadzajg na rynek to, co zostato wyprodukowane na far-
mach. Rozlegte sieci zaopatrzenia i dystrybucji, zaawansowane systemy obrébki i pakowania
zmniejszajace ryzyko psucia sie zywnosci oraz strategie rynkowe obliczone na zdobycie lojal-
nosci konsumentéw (Friedmann 2004; 1993) to przejawy bardziej ogélnego zjawiska, ktére
Naomi Klein nazwata ,ometkowaniem” (Klein 2004). Systematycznie oddzielaja one wzorce
konsumowania zywno$ci od czasu, miejsca i tradycji kulturowych. W skali $wiata upowszech-
nienie przetworzonej zywnosci i dan gotowych do spozycia nadszarpneto kulturowy sens
przygotowywania i spozywania positkéw. Wysitki marketingowe koncernéw rolnych w wielu
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czesciach $wiata otwarcie zmierzajg do ,zdeprecjonowania nie tylko lokalnej diety, lecz takze
symbolicznych wartoéci zwigzanych z tradycyjnymi produktami spozywczymi (), prezentujac
je jako kulturowo ubozsze” (George 1990, s. 148). Ze strategiami ,ometkowania” oraz pozba-
wiania zywno$ci zwigzkow z miejscem jej wytworzenia i lokalng kulturg wigzg sie takze korpo-
racyjne manipulacje. W wypadku wielu produktéw opakowanie to fasada — nazwa produktu
ma niewiele wspoélnego z miejscem, gdzie zywno$é¢ zostata wytworzona: ,meksykanskie” chip-
sy, ;marokanska” zupa, pizza ,$rédziemnomorska”, ,karaibski” poncz owocowy, ,sajgonki” — lista
jest dtuga. Tam, gdzie jedzenia nie da sie tatwo oddzieli¢ od kultury, koncerny rolno-spozyw-
cze postuguja sie bardzo subtelnymi strategiami, zeby ukry¢ strukture zaopatrzenia np. wyko-
rzystuja nazwy rozmaicie zlokalizowanych marek w zupetnie innych miejscach (Fagan 1997).

Zachodni przemyst rozrywkowy i media rozprzestrzeniajg sie po catym $wiecie i stanowig
kolejny — trudny do uchwycenia, ale istotny — czynnik wptywajacy na kulturowe zmiany, na
ksztattowanie aspiracji zyciowych, a takze na sposéb odzywiania sie. Zmiany w diecie wigzg sie
ponadto z nasilajaca sie urbanizacja i checig (czy tez potrzeba) zapewnienia sobie w zabiega-
nym zyciu wygodnego gotowego jedzenia (Sexton 1996).

W skrocie, ,konsumencka siatka znaczen” ulegta zmianie (Cook 1994, s. 236) i obecnie
diety upodobniaja sie do siebie. Zywno$¢ traci powigzania z rytmem por roku i lokalng baza
produkcyjna, nabiera charakteru ,jedzenia znikad" (McMichael 20043, s. ). Jak podkreéla
Friedmann (1994, 1993), swoistymi cechami $wiatowej gospodarki zywnoéciowej sg odlegtos¢
i wytrzymato$¢, co dobrze ujmuje pozyteczna koncepcja ,zywnosciokilometrow”. W ten spo-
sob mierzy sie odlegtos¢, jaka zywnoé¢ pokonuje w drodze z pola do naszych ust. W krajach
podlegajacych procesowi uprzemystowienia odlegtos¢ ta stale rosnie (Lang, Heasman 2004,
Halweil 2002), i to do takiego stopnia, ze np. w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie w wypadku
przecietnego produktu wynosi 2-2,5 tys. km. Ponadto szacunki zwykle nie obejmujg odlegto-
$ci, jaka pokonujg inne $rodki wykorzystywane w procesie produkcji zywno$ci, co jest szcze-
golnie istotne w wypadku nawozow czy ropy stuzacej do ich produkcji lub wykorzystywanej
w przemysle agrochemicznym.

FAO zauwaza, ze ujednolicenie diety wida¢ szczegdlnie w bogatych krajach nalezacych do
Organizacji Wspétpracy Gospodarczej i Rozwoju (Organization for Economic Co-operation and
Development, OECD). Stwierdza takze, ze zmiany w sposobie odzywiania sie s3 $cisle zwigza-
ne ze wzrostem dochodéw i zachodza ,niemal bez wzgledu na geografie, historie, kulture czy
religie” (FAO 2002a). Proces zrywania zwigzkéw diety z miejscem zachodzi w wiekszym lub
mniejszym stopniu niemal wszedzie na $wiecie, przy czym ponadnarodowe koncerny rolno-spo-
zywcze najwiekszych mozliwoséci wzrostu rynkowego upatrujg wérdd ludnych i kwitnacych go-
spodarek Azji Wschodniej i Azji Potudniowo-Wschodniej oraz Chin i Indii. Proces ten ma ponadto
wymiar wyraznie klasowy. Najbardziej ekstremalne formy przybiera na obu krancach globalnego
spektrum gospodarczego: wérdd najbiedniejszych, uzaleznionych od produktéw trwatych, takich
jak maka, maka kukurydziana i ryz, dostarczanych z regiondw-spichlerzy w strefie umiarkowanej,
oraz w bogatych supermarketach, zaréwno na Pétnocy, jak i na Potudniu, gdzie zalegajaca potki
ilos¢ éwiezych i paczkowanych produktéw z catego $wiata przyprawia o zawrét gtowy (wzrost
liczby supermarketéow w krajach rozwijajacych sie oméwiony jest m.in. w: Reardon i in. 2003).
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Rosnie $wiadomos¢ konsekwencji uprzemystowienia produkcji zywno$ci, coraz popularniejsze
stajg sie wiec produkty organiczne. Sa one jednak drogie, bo w systemie kalkulacji kosztow
zywnos$¢ wytwarzana przy wykorzystaniu maszyn, paliwa kopalnego i chemikaliow okazuje sie
duzo tansza niz pozyskiwana za pomoca metod organicznych, wymagajacych duzego naktadu
sity roboczej. Najzamozniejsi konsumenci na $wiecie maja dostep do najswiezszego, najbardziej
pozywnego i wolnego od chemii koszyka produktéw zywnosciowych (Friedmann 2003), do pro-
duktow bardziej zroznicowanych i zdrowych, biednym za$ zapewnia sie tanie, wysoko przetwo-
rzone produkty trwate. Zwraca takze uwage zbieznos$¢ styléw odzywiania sie miedzy klasami:
powszechno$¢ $mieciowego jedzenia — napojow bezalkoholowych, paczkowanych przekasek
i dan gotowych, petnych ttuszczow, stodzikdw, sztucznych aromatéw i barwnikow. Wielu drob-
nych farmeréw, ktérzy nie sg w stanie przyzwoicie zarobi¢ pracg na roli, moze znalez¢ w lokal-
nym sklepie butelke coca-coli, puszke Nestlé Milo czy paczke chipséw Doritos. Wszechobecne
w pejzazu amerykanskich miast bary szybkiej obstugi (Schlosser 2005) to kolejny widomy znak
procesu ujednolicania diety pod przewodem wielkich korporacji i obraz szczodrosci globalnej
gospodarki zywno$ciowej niejednakowej dla wszystkich. Restauracje typu fast food gwattownie
rozprzestrzeniajg sie po $wiecie, zwtaszcza w bogatych obszarach miejskich Azji, Ameryki tacin-
skiej i Karaibow. Petniejsze wyobrazenie na temat strategii wielkich koncernow zaangazowanych
w zmiane sposobu odzywiania daje entuzjastyczna prognoza Yum! Brands, jednego ze $wiato-
wych gigantéw w tej branzy:

Rewolucyjna customer mania chwyta wszedzie, od Hongkongu po Malezje. Podnosi
lojalnoé¢ klientéw i przyczynia sie do zréznicowania marek (). Jedno jest pewne, ta
maniacka koncentracja na kliencie napedza catosciowy wzrost — sprzedazy, zyskow,
a takze liczby nowych placéwek (). W minionym roku udato nam sie réwniez odnieé¢
spory sukces w zakresie promocji produktéw (). Nowe kampanie promocyjne, takie
jak ,Hot & On Time or It's Free" [,Gorace i na czas, a jesli nie, to za friko"] w Australii
i Korei, a takze wprowadzenie stynnego kubetka putkownika w KFC w Chinach, znacza-
co przyczynity sie do zwiekszenia naszych dochodéw (.). W Chinach, najszybciej ro-
snacym i przynoszacym najwieksze zyski rynku poza USA, (..) wciaz osiggamy $wietne
wyniki, mamy wysoki wolumen obrotéw i zyski, a KFC zostato uznane za marke numer
jeden w skali catego kraju?!

Krotko mowiac, poniewaz produkcja i konsumpcja zywnosci jest coraz $cislej powiagza-
na ze zintegrowanym i nieréwnym systemem globalnym, mate gospodarstwa rolne stajg sie
mniej optacalne, ging tradycje wigzace sie ze zbieraniem plondéw, przygotowywaniem posit-
kéw i ich spozywaniem o okreslonych porach, a rolnictwo szybko przestaje odgrywac role
,ostoi dla spoteczenstw, panstw i kultur” i zamienia sie w ,niepewng sktadowg strategii zaopa-
trzeniowych wielkich koncernow” (McMichael 20004, s. 23).

3. Z raportu za rok 2002 udostepnionego w 2003 roku na stronie www.yum.com/about/ international.htm,
©2002 Yum! Brands, Inc.
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Przemyslowy kompleks zbozowo-hodowlany

12 tys. produktéw w przecietnym supermarkecie, o ktorym pisalismy we ,Wstepie”, sprawia
wrazenie ogromnej rozmaitosci, ale — pomingwszy artykuty $wieze — na wiekszosci potek
znajdziemy to, co George trafnie nazywa ,komercyjng pseudoréznorodnoscia” (George 1994,
s. 44). Swiatowa gospodarka zywnosciowa jest zdominowana przez niewielki wybor zboz
i produktéw pochodzenia zwierzecego. Weigz te same ,surowce” tgczy sie na tysiace sposo-
bow z zestandaryzowanymi dodatkami i sztucznymi smakami. Jeden z aspektéw tego zjawiska
bardzo sugestywnie pokazuje Schlosser, opisujgc tajne laboratoria korporacyjne, gdzie w pro-
béwkach przyrzadza sie smaki i aromaty (Schlosser 2005).

W dziejach ludzkosci uprawiano lub zbierano az 7 tys. gatunkéw roslin jadalnych. Ta
ogromna rozmaito$¢ btyskawicznie sie kurczy. W XX wieku nastapito drastyczne zmniejszenie
roznorodnosci upraw roslinnych i réznorodnosci genetycznej w obrebie gatunkéw (zjawisko to
nosi nazwe ,genetycznej erozji"). Wedtug szacunkéw FAO jest to spadek o 75 do 90%. Obecnie
ludzko$¢ spozywa w zasadzie 30 gatunkow roslin uprawnych. Stanowig one zrodto 95% kalorii
i biatek pochodzenia roslinnego. Dziesie¢ najpopularniejszych upraw (ryz, pszenica, kukurydza,
soja, sorgo, proso, ziemniaki, bataty, trzcina/buraki cukrowe i banany) dostarcza ludziom po-
nad trzech czwartych kalorii pochodzenia roslinnego. Uprawy te dominujg na terenach rolnych,
a sama ,wielka trojka” zbéz (ryz, pszenica i kukurydza) dostarcza ponad potowy kalorii pochodze-
nia roslinnego i stanowi 85% catej $wiatowe] produkcji zboza (FAOSTAT; FAO 1997).

Uprawa soi (roéliny oleiste)) jest skoncentrowana na obszarach Stanéw Zjednoczonych,
Brazylii, Argentyny i Chin, ale — jako ze odgrywa centralng role w fuzji sektora zbozowego
i hodowlanego — znalazta sie w wielkiej czwaérce” $wiatowej produkcji roélinnej. Makuchy so-
jowe (wyttoki pozostate po wyciénieciu oleju) stanowig pasze bardzo bogata w biatko i obec-
nie niemal dwie trzecie protein w diecie zwierzgt hodowlanych na $wiecie pochodza wtasnie
z tego zrodta (Ridgeway 2004). Od lat 70. XX wieku soja jest najszybciej rozprzestrzeniajaca
sie uprawa rolna. Oczekuje sie, Ze jej produkcja per capita bedzie nadal rosta i wyprzedzata
uprawy zbdz, zwazywszy na kluczowa role, jaka odgrywa w zywieniu zwierzat hodowlanych
(FAO 2002a). W ciggu 15 lat (1990-2005) globalna produkcja soi ulegta niemal podwojeniu.

Prace badawcze nad podstawowymi zbozami w potgczeniu ze wzrostem uzycia kom-
ponentéw rolnych zaowocowaty w latach 1950-90 niemal potrojeniem rocznych zbiorow
w skali $wiata. Cze$¢ tego wzrostu wigze sie z pozyskiwaniem nowych ziem pod uprawe, ale
w gtéwnej mierze jest on pochodna zwiekszenia produktywno$ci monokultur zbozowych,
zwiaszcza nalezacych do wielkiej trojki”. Innym podstawowym roslinom uprawnym, szczegél-
nie istotnym dla obszaréw biednych lub hodowanych w mniej sprzyjajacym klimacie (np. ma-
niokowi, bananom, fasoli i batatom), poéwiecono niewiele naukowej uwagi (FAO 1997). W skali
globalnej zbiory zbéz z hektara wzrosty w ciggu 40 wspomnianych lat ok. 2,4 raza, powierzch-
nia nawadnianej ziemi uprawnej zwiekszyta sie ponad 2,6 raza, a zuzycie nawozéw wzrosto po-
naddziesieciokrotnie (Brown 1996). Model przemystowej, wysokonaktadowe] produkcji zboza
zrewolucjonizowat rolnictwo w strefie umiarkowanej, tzn. w Stanach Zjednoczonych, Europie,
Kanadzie, Australii, Nowej Zelandii, na potudniowym krancu Ameryki Potudniowej (Argentyna,
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Urugwaj i potudniowa Brazylia) i w bykym Zwiazku Radzieckim, a takze w niektérych zakatkach
rozwijajacego sie Swiata.

Nieodtaczng cecha uprzemystowionego rolnictwa, w ktérym dominuje uprawa niewiel-
kiej liczby odmian zbéz i soi, jest wzrost hodowli zwierzat. Radykalny wzrost ilosci produktéw
pochodzenia zwierzecego w diecie (meatification), w wyniku ktérego zajety one centralne
miejsce w ludzkich wzorcach dietetycznych, to kolejny zasadniczy rys procesu upodobniania
sie sposobéw odzywiania, a zarazem obraz nieréwnego dostepu do obfitosci produkcji zyw-
nosciowej. Populacja ludzi na Ziemi od roku 1950 wzrosta ponaddwukrotnie, natomiast ilo$¢
produkowanego miesa zwiekszyta sie blisko pieciokrotnie (Nierenberg 2005; WorldWatch
2004). Oznacza to, ze udziat miesa w typowej diecie mieszkanca naszej planety niemal sie
podwoit, i to mimo gwattownego wzrostu liczby ludnosci. W skali $wiata we wspomnianym
okresie podwoita sie rowniez produkcja jaj i ryb per capita. Te ostatnie stanowig obecnie
mniej wiecej potowe catkowitej produkcji miesa. Wzrost produkcji miesa w drugiej potowie
XX wieku (catoéciowej i per capita) Brown opisuje jako ,jeden z najbardziej przewidywalnych
$wiatowych trendéw” (Brown 1996, s. 53). Wedtug FAQ w rezultacie ,rewolucji w zakresie
hodowli” obecnie produkcja zwierzeca obejmuje 37% produkcji rolnej brutto (Delgado, Narrod
2002; Delgado i in. 1999). Cho¢ te zbiorcze statystyki skrywaja wielkie dysproporcje miedzy
panstwamiiw ich obrebie, jednoczesénie ukazujg wyraznie skale globalnej zmiany zywieniowe;j.

Spozycie i produkcja miesa rozktadaja sie nieréwnomiernie. Najwieksze sg w panstwach
strefy umiarkowanej, ale szybko rosng réwniez w krajach rozwijajgcych sie. 20% ludno$ci
Swiata zyjacej w krajach najbogatszych spozywa ok. 40% catosci miesa. W tej chwili jest to
80 kg rocznie na osobe, a przewiduje sie wzrost do 90 kg na osobe (FAO 2002a). Jednakze
od lat 60. XX wieku relatywny wzrost spozycia miesa per capita jest duzo wiekszy w rozwi-
jajacych sie krajach Potudnia, zwtaszcza na obszarach Azji i Ameryki tacinskiej, podlegajacych
procesowi uprzemystowienia (Nierenberg 2005, 2003; WorldWatch 2004; ,The Economist”
2003; FAO 2003a, 2003b). W wypadku krajéw rozwijajacych sie traktowanych jako catos¢
spozycie miesa per capita w ciagu ostatnich trzech dekad XX wieku wzrosto 0 150% (z 10 do
26 kg), natomiast spozycie per capita mleka i przetworéw mlecznych zwiekszyto sie o 60%
(z 28 do 45 kg) (FAO 2002a)*. Spozycie miesa w krajach rozwijajacych sie zbliza sie obecnie
do poziomu 30 kg na osobe. Zaktada sie, ze do roku 2020 wzrosénie do 36 kg. Przewiduje sie,
ze nawet w najbiedniejszym regionie $wiata, tzn. Afryce subsaharyjskiej, spozycie miesa per
capita do 2020 roku ulegnie podwojeniu. Najsilniej ten trend objawia sie w Azji Wschodniej,
a przede wszystkim w Chinach wyrastajacych na gospodarczego kolosa XXI wieku. Spozycie
miesa i przetworéw mlecznych per capita w Chinach wzrosto w ciggu minionych dwoch dekad
ponaddwukrotnie i przewiduje sie, ze do roku 2020 osiagnie taki sam poziom jak w krajach
uprzemystowionych. W 2005 roku w Chinach zjedzono wiecej miesa niz w 1961 roku na ca-
tym éwiecie (Nierenberg 2005). Na poziomie globalnym FAO zaktada, ze spozycie miesa per
capita nadal bedzie rosto i do roku 2030 zwiekszy sie o kolejne 44% (FAO 2002a), natomiast

L. Poréwnanie przeprowadzono miedzy bazowymi latami 1964-66 i 1997-99.
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spozycie wiekszosci innych produktéw zywnosciowych utrzyma sie na wyréwnanym poziomie
(zob. tez Delgado, Narrod 2002; Delgado i in. 1999).

Podobnie jak w wypadku upraw roslinnych réwniez hodowla zwierzat koncentruje sie
na garstce wybranych gatunkow. 88% catosci miesa zwierzecego wyprodukowanego w 2005
roku (265 mln ton) pochodzito od hodowlanej ,wielkiej trojki”: trzody chlewnej (39%), kur-
czakow (26%) i bydta (23%), przy czym produkcja wieprzowiny i drobiu (przede wszystkim
kurczakow, ale réwniez kaczek, gesi i indykéw) wzrosta w stopniu zupetnie niebywatym. Od
roku 1990 sama tylko produkcja kurczakéw na $wiecie ulegta z grubsza podwojeniu, a FAO
spodziewa sie, ze w nadchodzacych dekadach dréb utrzyma sie na pozycji lidera (FAO 2002a).
W latach 1965-2005 $wiatowa populacja $win liczona w dowolnym czasie w ciggu roku ule-
gta niemal podwojeniu i osiggneta liczbe 961 mln sztuk, za$ populacja drobiu wzrosta ponad-
czterokrotnie (z 4,2 do 17,8 mld). Jednocze$nie, poniewaz czas dojrzewania zwierzat ulegt
skroceniu dzieki stosowaniu technik przemystowych, to w rzeczywistosci roczny ubdj rost
w szybszym tempie. Dzieki metodom przemystowym brojlery osiagaja wage odpowiednia do
uboju w ciggu kilku miesiecy, a prosieta w ciggu zaledwie pét roku. W 1965 roku zabito z grub-
sza 10 mld zwierzat hodowlanych, a w 2005 roku liczba ta wzrosta do 55 mld, przy czym
pierwsze miejsce przypadto ubojowi kurczakéw, ktéry zwiekszyt sie siedmiokrotnie (z 6,6 mld
wzrést do 481 mld) — zob. wykres 17,

Wykres 11 Wzrost udziatu miesa w diecie w skali $wiata

mid ubdj zwierzat/rok
populacja zwierzat hodowlanych
m ludnos¢ $wiata
-
I I I 1
1965 1975 1985 1995 2005

5. Dane wykorzystane w tym rozdziale pochodzg ze znakomitej bazy danych FAOSTAT.
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Szybki wzrost udziatu miesa w dietach $wiata ma za przyczyne uprzemystowienie ho-
dowli zwierzat potgczonej czesto z intensywna produkcja kukurydzy i soi — dwoch gtownych
upraw paszowych. W Stanach Zjednoczonych opracowano model zintegrowanego chowu
zwierzat (Concentrated Animal Feeding Operation) stosowany w hodowli brojleréw (mieso)
i niosek (jaja). Sa to powszechnie znane fermy hodowlane, gdzie duze grupy zwierzat przetrzy-
muje sie sttoczone w warunkach, ktére pozwalajg sterowac ich wzrostem i biorytmem. Mimo
ze model ten przyjat sie poza granicami Stanéw stosunkowo niedawno, w skali globalnej od-
powiada juz za 40% catosci produkcji miesa. Jest to dramatycznie szybki wzrost — z poziomu
30% o dekade wczesniej.

4% $wiatowej produkcji drobiu i 68% jaj pochodzi wtasnie z ferm, za$ kurczaki stano-
wig najliczniejsza grupe wsrdd zwierzat hodowlanych, a czas ich dojrzewania jest najkrotszy,
fermy obejmujg wiec w istocie znacznie wiekszy procent populacji zwierzat hodowlanych, niz
wskazywatyby na to juz i tak wielkie, a w dodatku wcigz rosnace liczby. Chéw przemystowy
Swin rosnie w podobnym tempie i obecnie z ferm hodowlanych pochodzi 50% $wiatowe]
produkcji wieprzowiny (Nierenberg 2005, 2003).

Fermy hodowlane mozna znalez¢ takze na wodzie. Sg one $cisle powigzane z systemem
przemystowej produkcji na ladzie. Akwakultury oznaczajg trzymanie sttoczonych ryb w ogrom-
nych klatkach i zywienie ich innymi rybami, zbozem i produktami ubocznymi chowu zwierzat
z dodatkiem $rodkéw chemicznych i antybiotykdw, ktére majg zapobiega¢ chorobom. Mniej
wiecej jedna trzecig ryb przerabia sie na maczke i karmi nig zwierzeta hodowlane (Nierenberg
2005). Wobec tego, ze towiska na otwartych wodach zostaty w zasadzie wytrzebione, a pro-
dukcja rybna ros$nie bardzo szybko, wedtug prognoz FAO iloé¢ ryb pochodzacych z akwakultur
przekroczy ilo$¢ odtawianych w morzach juz w 2020 roku (FAO 20020). W produkcji ferm ryb-
nych przoduje wiele szybko rozwijajgcych sie panstw azjatyckich. Rybotéwstwo rzemieslnicze,
prowadzone na nieduza skale (np. odtawianie krewetek, ryb i krabéw), od dawna jest czeécia
zintegrowanych systemow upraw ryzu mokrego w Azji, ale to nie ono stanowi zrédto rosngcego
eksportu ryb, tylko przybrzezne i oceaniczne hodowle klatkowe (Nierenberg 2005).

Fermy hodowlane, ktére zdominowaty hodowle zwierzat w wiekszosci uprzemystowio-
nych krajow Pétnocy, szybko rosng w site réwniez w wielu czeéciach Azji (w Chinach, Indiach,
Indonezji, Malezji, Pakistanie, na Filipinach, w Korei Potudniowej, na Tajwanie, w Tajlandii i Wiet-
namie) oraz Ameryki tacifskiej (zwhaszcza w Argentynie, Brazylii, Chile i Meksyku). Chiny s3
obecnie wiodgcym pod wzgledem ilosci hodowcg zwierzat i ojczyzng potowy $wiatowej popu-
lacji swin. Poniewaz wiekszo$¢ tej produkgji jest skierowana do przedstawicieli klas zamoznych
na rozwijajacych sie rynkach wewnetrznych, fermy hodowlane zwykle lokalizuje sie w poblizu
o$rodkow miejskich, gdzie rywalizujg o wode z rozprzestrzeniajgcymi sie slumsami, o czym be-
dzie mowa w nastepnym podrozdziale. Rozwoj ferm hodowlanych w istotny sposéb odbit sie na
eksporcie wielu krajéw, zwtaszcza Brazylii, Argentyny i Tajlandii (Nierenberg 2005, 2003). FAO
odnotowata, ze w ostatnich latach w krajach rozwijajacych sie produkcja zywca w fermach ho-
dowlanych ,rosta dwa razy szybciej niz produkcja pochodzaca z bardziej tradycyjnych systeméw
mieszanych i ponad sze$¢ razy szybciej niz pochodzaca z systeméw wypasowych” (FAO 2002a).
Zaktada sie, ze tendencja ta bedzie sie utrzymywata w dajgcej sie przewidzie¢ przysztosci.
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Rzut oka na $wiatowy handel rolno-spozywczy

Ok. 10% $wiatowej produkcji rolnej przekracza dzi$ granice panstw w ramach wymiany han-
dlowej. Pogtebiajgca sie integracja rynku zmusza rozmaite systemy rolnicze do wspotzawod-
nictwa, a strukturalne nadwyzki z bardzo rozwinietego, wysoko zmechanizowanego (@ w Sta-
nach Zjednoczonych i Unii Europejskiej réwniez mocno dotowanego) sektora rolnego panstw
strefy umiarkowanej zdominowaty ceny i strukture handlu na $wiecie. W 2004 roku na Stany
Zjednoczone i Unie Europejska przypadato po 17% wartosci $wiatowego eksportu produk-
téw rolnych, eksport z Kanady, Australii i Nowej Zelandii razem wzietych obejmowat 15%,
za$ pochodzacy od najwiekszych eksporteréw potudniowoamerykanskich (Brazylii, Argentyny,
Chile i Urugwaiju) — 13%. To znaczy, ze 62% procent eksportu rolnego na Ziemi w 2004 roku
pochodzito z krajow, ktére w sumie zamieszkuje zaledwie 15% ludnosci $wiata i zaledwie ok.
4% rolnikéw. Do tej samej grupy — przede wszystkim do krajéw Unii Europejskiej i Stanow
Zjednoczonych — trafia tez 40% globalnego importu rolnego®.

Za sprawg nadwyzek produkcji sektora rolnego panstw strefy umiarkowanej ceny zywno-
$ci maja dzi$ niewielki zwigzek z gospodarczymi i Srodowiskowymi kosztami produkgji. Za taka
sytuacje odpowiadaja przede wszystkim gigantyczne koncerny rolno-spozywcze, a globalny
rynek dyktuje ceny podstawowych produktéw zywnosciowych na $wiecie (Rosset 2006). Re-
alna cena zb6z nalezacych do ,wielkiej trojki” — ryzu, pszenicy i kukurydzy — zmniejszyta sie
w latach 1960-2000 o 60% (FAO 2002a). W skali $éwiata mocno spadty tez ceny produktow
zwierzecych. Dobrym przyktadem jest tu wotowina: w latach 1991-97 jej cena realna spadta
o dwie trzecie (,The Economist” 2003). Jak zauwaza FAO, ,obnizka cen stanowi powazny
problem dla rolnikéw z krajow rozwijajacych sie, ktorzy muszg konkurowaé na rynkach $wia-
towych i wewnetrznych z tanimi produktami w sytuacji braku zabezpieczen przed zalewem
importu” (FAO 2003, 5. 217

Najwiekszym sektorem globalnego handlu rolnego jest kompleks zbozowo-hodowlany
(w jego sktad wchodza zboza, mieso, soja i artykuty nabiatowe), ktérego eksport zostat zdo-
minowany przez niewielka grupe panstw. W 2005 roku produkty tego sektora stanowity
w sumie 45% wartosci catego handlu rolnego. Nie oddaje to jednak skali zjawiska, bo pro-
dukty kompleksu zbozowo-hodowlanego wchodza w sktad wielu réznych przetworzonych
artykutow zywnosciowych, zaé pozycja tanich zbéz (ktérych w dodatku jest catkiem sporo)
jest w Swiatowym handlu znacznie wyzsza, niz wskazywataby na to ich wartos$¢. Eksport zbdz
w stosunku do cato$ci $wiatowej produkcji utrzymywat sie dotad na wzglednie statym pozio-
mie, to jednak moze sie zmieni¢. Zgodnie z prognozami FAO, produkcja zbozowa w krajach

6. Wszystkie wielko$ci zostaty przeliczone tak, zeby wytaczy¢ handel wewnatrzunijny; bo gdyby go potrakto-
wac jako eksport, miejsce Europy w $wiatowe]j gospodarce zywno$ciowej zostatoby przejaskrawione.

7. W latach 2006-08 ceny produktow rolnych, przede wszystkim gtownych zbdz, szybko wzrosty, co dopro-
wadzito do kryzysu zywno$ciowego w kilkudziesieciu krajach Potudnia. Wiecej na ten temat we ,Wstepie do
wydania polskiego” (Przyp. red.).
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rozwijajacych sie traktowanych jako cato$¢ nie bedzie w stanie dotrzymac kroku rosngcemu
zapotrzebowaniu. Przewiduje sie, ze do 2030 roku nastgpi tam wzrost deficytu zboza o 157%
i wzrost deficytu zywnoséci w stosunku do konsumpcji o 56% (FAO 2002a).

Gtéwne zboza eksportowe to pszenica i kukurydza. 70% ich tgcznego eksportu w 2004
roku pochodzito ze Stanow Zjednoczonych, Unii Europejskiej, Kanady, Australii i Argentyny
(w przypadku pszenicy — zboza, ktére ma najwiekszy udziat w wartoéci eksportu — oraz jej po-
chodnych byto to w zasadzie 100%). W drugiej potowie XX wieku eksport zboza przez Stany
Zjednoczone wzrost pieciokrotnie i — o czym bedzie mowa w rozdziale 3. — fakt ten odegrat
zasadnicza role w tworzeniu zaleznosci importowych i ksztattowaniu wzorcéw zywieniowych
w wielu najbiedniejszych krajach $wiata. Stany Zjednoczone sg najwiekszym eksporterem ku-
kurydzy (pochodzi stamtad ok. dwdch trzecich globalnego eksportu), drugie miejsce przypada
Argentynie. Ponad 60% bedacej w obrocie kukurydzy przeznacza sie na karme dla zwierzat,
a jej eksport idzie w parze z rosngcym eksportem soi, ktora prawie w catosci jest wykorzysty-
wana jako pasza. Eksport soi, ktory od 1990 roku wzrést ponaddwukrotnie, niemal zupetnie
zdominowaty Stany Zjednoczone i Brazylia.

Ponad 90% $wiatowej produkcji ryzu pochodzi z Azji, gdzie stanowi on podstawe bez-
pieczenstwa zywnos$ciowego, totez procentowo niewielka jego ilo$¢ trafia do obrotu zagra-
nicznego. Chiny i Indie, dwaj najwieksi hodowcy ryzu, w 2004 roku odpowiadaty za 30%
Swiatowe] produkcji. Oba kraje jednak nie naleza do liczacych sie graczy w $wiatowym handlu
rolnym, bo przez dtugi czas eksport zywnosci poddany byt tam ograniczeniom stawianym
przez wymogi polityki w zakresie bezpieczenstwa zywnoéciowego (mimo ze oba kraje wdraza-
ty zupetnie inne modele transformacji rolnej). Na Chiny stale przypada 5% catosci $wiatowego
importu i eksportu rolnego, na Indie natomiast 1%, cho¢ juz niebawem moze sie to zmieni¢
(zob. rozdziat 3.). Drastyczny wzrost globalnego spozycia miesa per capita sprawit, ze jego
spozycie wzrosto takze w krajach rozwijajacych sie. Poczatkowo oznaczato to zwiekszenie
lokalnej produkcji, w efekcie jednak doprowadzito do nasilenia importu zb6z paszowych oraz
artykutéw miesnych i nabiatowych. Najwieksza cze$¢ $wiatowego handlu miesem przypada
na wieprzowine oraz dréb i — podobnie jak w wypadku zbéz i soi — globalny eksport miesa
jest bardzo skoncentrowany. Mniej wiecej trzy czwarte eksportowanego miesa pochodzg ze
Stanéw Zjednoczonych, Brazylii, Unii Europejskiej, Kanady i Australii (zdolnoéci eksportowe
Brazylii w ostatnich latach spektakularnie wzrosty).

Wysoko zmechanizowana produkcja zbozowo-hodowlana z krajow o klimacie umiar-
kowanym to samo centrum $wiatowego handlu rolnego, natomiast przewazajaca wiekszo$¢
$wiatowej populacji rolnikéw mieszka w Azji (trzy czwarte) i Afryce (niemal jedna piata; zob.
wykres 1.2), czyli tam, gdzie wystepuje najpowazniejsze uzaleznienie od importu zywnosci.
Oczekuje sie, ze w nadchodzgcych dekadach najwiekszy przyrost ludnoéci $wiata nastapi wia-
$nie w Afryce i Azji (pomimo pandemii HIV/AIDS w 2030 roku w Afryce subsaraharyjskiej ma
2y¢ co trzeci nowy mieszkaniec Ziemi, a w 2050 roku — co drugi; FAO 2002a). Przewiduje sie,
ze uzaleznienie od importu zywnos$ci w najstabiej rozwinietych krajach $wiata — tych, ktore
zamieszkuje najwiecej oséb pracujacych na roli — bedzie rosto.
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Wykres 1.2 Populacja rolnikow
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Na poziomie podstawowym deficyt w handlu rolnym oznacza, ze krajowego zapotrzebo-
wania na zywnoé¢ (ktore nie ogranicza sie do potrzeb zywieniowych i podlega rzecz jasna zmie-
niajacym sie wzorcom dietetycznym) nie jest w stanie w petni zaspokoi¢ produkcja rodzima i ze
eksport produktow rolnych nie rownowazy importu. Deficyt ten moze odzwierciedlaé stopien
braku bezpieczenstwa zywnosciowego kraju, ale wcale tak by¢ musi. W rzeczywistosci neolibe-
ralni oredownicy integracji rynkowej, tacy jak Miedzynarodowy Fundusz Walutowy (MFW) czy
Bank Swiatowy, uparcie twierdza, ze liberalizacja handlu, ,dyscyplina rynkowa” i konkurencyj-
nos$¢ eksportowa stanowig najlepsza gwarancje bezpieczenstwa zywnosciowego, bez wzgledu
na to, jak przedstawia sie catosciowy bilans handlu rolnego danego kraju. Logika tg postugiwali
sie wielokrotnie przy tworzeniu programéw dostosowania strukturalnego. Zasadniczym argu-
mentem wolnorynkowego podejécia do kwestii bezpieczenstwa zywnosciowego jest przeko-
nanie, ze kraj powinien koncentrowa¢ zasoby produkcyjne w tych sektorach (rolnictwa czy in-
nych), w ktérych ma przewage w stosunku do innych panstw. To pozwoli mu zmaksymalizowa¢
pozyskiwanie dewiz. Réwnoczesnie kraj ten powinien otworzy¢ swoje rynki na import tanszych
débr skadinad (bardziej szczegétowo kwestie programéw dostosowania strukturalnego i wol-
norynkowego ujecia problemu bezpieczefistwa zywnosciowego przedstawiam w rozdziale 3).
Jednakze w wypadku wiekszosci krajow rozwijajgcych sie, w ktérych podstawy eksportu sg ogra-
niczone (obejmuja gtéwnie towary nieprzetworzone), i ktére cierpig z powodu dtugotrwatego
pogarszania warunkéw handlu — kleski towaréw tropikalnych” (Robbins 2003) — ta logika sie
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nie sprawdza. Dla panstw, takich jak Burkina Faso, Bangladesz czy Haiti, a takze dla wielu innych,
ktére FAO zaliczyta do grupy krajéw o niskich dochodach i deficycie zywnosdi, a ktore w sumie
wydajg z grubsza potowe pozyskanych dewiz na import zywno$ci, tego typu recepty ,przetozyty
sie na zalezno$¢ zywnosciowa od sregionéw-spichlerzy«” (McMichael 20004, s. 23).

Wedtug przewidywan FAQO przedstawione tu ogoélne wzorce handlu rolnego w nadcho-
dzacych dekadach bedg sie umacnia¢ — eksport zboza i produktow zwierzecych z krajow stre-
fy umiarkowanej bedzie sie splatat z uzaleznieniem od importu zywno$ci w wiekszo$ci panstw
rozwijajacych sie (FAO 2002a). W poréwnaniu z poziomem z lat 90. XX wieku import zboza
w najmniej rozwinietych krajach swiata ma do 2020 roku ulec podwojeniu, import miesa
w panstwach rozwijajacych sie ujmowanych jako cato$¢ ma sie do 2030 roku zwiekszy¢ pie-
ciokrotnie (z 1,2 do 59 mln ton), za$ roczny import mleka i nabiatu niemal podwoi¢ (z 20 do
39 mln ton) (tamze). Nacisk na konkurencje i zmiany w diecie zwiazane z integracjg rynkowa
w warunkach wyjatkowo nierownej globalnej gospodarki Zzywnosciowej sprawiajg, ze w osta-
tecznym rozrachunku rolnictwo matoobszarowe staje sie mniej optacalne, zmniejsza sie bo-
wiem zysk w stosunku do wolumenu produkcji, zwtaszcza w sytuacji zadtuzenia i rosngcych
naktaddw. Te wzorce i przewidywania stanowig nieodtgczng cze$¢ spotecznej rewolucji, ktora
wiasnie dokonuje sie w krajach rozwijajacych sie, a mianowicie odptywu ludnosci z rolnictwa,
i tym problemem zajmiemy sie teraz.

Wielka kwestia agrarna XXI wieku

Eric Hobsbawm twierdzi, ze ,zagtada chtopstwa” stanowita ,najbardziej radykalng i najdalej sie-
gajaca zmiane spoteczng” XX wieku i odcieta nas ,na zawsze od minionego $wiata”, poniewaz
,chtopi, ktérzy stanowili wiekszos¢ ludzkiej rasy w catych dziejach, stali sie zbedni na skutek
rewolucji agrarnej” (Hobsbawm 1999, s. 270, 370). W latach 1950-90 w krajach rozwijajacych
sie, traktowanych jako cato$¢, zatrudnienie w rolnictwie spadto z 80 do 60% (UNHSP 2003).
Swiatowa populacja rolnikéw, cho¢ w wartoéciach bezwzglednych nadal lekko wzrasta, stale
kurczy sie w stosunku do tacznej liczby ludnosci $wiata: w okresie 1990-2004 zmniejszyta sie
o ponad 5%. Tymczasem w latach 90. XX wieku liczba mieszkahcdw miast w krajach rozwijaja-
cych sie wzrosta zdumiewajaco — az o 36% (tamze). W 2007 roku cata populacja $wiata prze-
kroczyta 6,6 mld oséb. Rok pozniej zostat tez przekroczony dziejowy kamier milowy: liczba
mieszkancdw miast przewyzszyta liczbe mieszkancdw wsi. Program Narodow Zjednoczonych
do spraw Osiedli Ludzkich (United Nations Human Settlements Programme, UNHSP) zaktada,
ze $wiatowa populacja mieszkancow terenow wiejskich osiggneta punkt szczytowy, a w przy-
sztosci liczba ludnosci bedzie rosta w miastach, dochodzac do poziomu 9-10 mld w potowie
XX| wieku, kiedy to wielko$¢ populacji Ziemi ma sie ustabilizowa¢ (tamze).

Hobsbawmowi udato sie zwréci¢ uwage na skale i tempo zmian spotecznych i urbanizacji,
jednak przy uzywaniu okreélen ,zagtada chtopstwa” czy ,zbednos¢” warto zachowaé ostroz-
noé¢. Mimo wszystko drobni rolnicy nadal przeciez stanowia dwie piate ludzkosci (Araghi
2000; Berenstein 2000), a pojecie ,zbednoéc” nadaje obecnemu kierunkowi zmian walor
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nieuchronnosci. Zamiast postrzega¢ odptyw ludno$ci z rolnictwa jako koniec, lepiej traktowac
g0 jako znak spotecznej rewolucji wymuszonej nieréwnym rozdziatem ziemi, uprzemystowie-
niem, kontrolg nad rolnictwem, integracjg rynkows, a takze ekologiczng nieracjonalnoscig
mnozenia ,zywnosciokilometréw”. Twierdze bowiem, ze ani kierunek, ani efekty uboczne tej
zmiany nie sg nieuchronne ani trwate.

Jak to zostato pokazane w poprzednim podrozdziale, globalny handel rolny jest skrajnie
asymetryczny. Zaledwie kilka procent populacji rolnikow na $wiecie odpowiada za ponad trzy
pigte wartosci eksportu rolnego, w sytuacji gdy istnieje wiele krajow o niewielkich dochodach,
rosngcym uzaleznieniu od importu zywnosci i ogromnej populacji rolnikéw matoobszarowych.

Ram pojeciowych potrzebnych, by oszacowac¢ globalne dysproporcje w wydajnosci produk-
¢ji przypadajacej na rolnika, dostarcza Amin (Amin 2003). Wyréznia on trzy kategorie rolnikéw
na $wiecie. Pierwszg stanowig produkujacy na masowa skale wiasciciele wysoko zmechanizowa-
nych gospodarstw zbozowo-hodowlanych w krajach strefy umiarkowanej. Ich populacje liczy sie
w dziesigtkach milionéw. Druga kategoria, bardziej liczna, lecz wciaz stosunkowo niewielka, to
producenci rolni na duzg skale, korzystajacy z metod i $rodkéw produkeji przemystowej, dobrze
osadzeni w niesprawiedliwym krajobrazie krajow rozwijajgcych sie, takich jak Indie, Tajlandia,
Chile i Republika Potudniowej Afryki. Trzecig kategorie, ktéra obejmuje przyttaczajacg wiekszos¢
$wiatowej populacji rolnikdw, stanowig drobni rolnicy matoobszarowi. Nie majg oni dostepu do
wiekszosci nowych technologii, a z powodu rosngcych cen niektorych $rodkow produkgji, np. na-
sion, mogli znalez¢ sie w potrzasku. Polegajg na pracy wtasnych rak, nie maja wsparcia ze strony
wiadz i czesto brakuje im ziemi lub dobrych gruntéw uprawnych. Wedtug szacunkéw Amina
(tamze) wydajnoé¢ producenta z pierwszej kategorii jest z grubsza 2 tys. razy wieksza niz tego
z trzeciej. Nierownosci w dostepie do technologii pogtebiajg jeszcze systemy subsydiowania
rolnictwa w najbogatszych krajach $wiata, ktére tacznie przeznaczaja ponad 200 mld dolaréw
na dotowanie wtasnych sektorow rolnych, koncentrujac sie na najwiekszych producentach. Fak-
tyczna wysokos¢ subsydiow w krajach bogatych znaczaco rozni sie w zaleznosci od Zrodta. We-
diug przytaczanych czesto szacunkéw Banku Swiatowego wynosi ona 1 mld dolaréw dziennie.
Dla poréwnania, te same kraje przeznaczajg mniej niz 1 mld dolaréw rocznie w ramach oficjalnej
pomocy rozwojowe]j na wsparcie rolnictwa w krajach rozwijajacych sie (FAO 2003). W latach
1988-96 pomoc zagraniczna przeznaczona na rozwoj rolnictwa w krajach ubogich spadta o 57%
(Paarlberg 2000). Te dane s3 tylko punktem odniesienia, nie trzeba bowiem ulega¢ sugestii,
7e pomoc rozwojowa jest zawsze korzystna. Czesto bowiem wykorzystuje sie ja jako poligon
dla promocji eksportu, a ponadto wigze sie ona z dyskusyjnym zatoZeniem, jakoby stanowita
$ciezke modernizacji i rozwoju. Jak zobaczymy w rozdziale 4., to wtasnie systemy subsydiowania
rolnictwa w panstwach bogatych staty sie punktem zapalnym, ktory wyzwolit protest przeciwko
metodom regulacji $wiatowego handlu rolnego, aczkolwiek ta kwestia po cze$ci odwraca uwage
od istoty problemu.

W sytuacji, gdy tak wielu drobnych rolnikéw wtgczono w stosunki rynkowe, a perspekty-
wa coraz gtebszej integracji globalnego rynku pociaga za sobag na dtuzsza mete dalszy spadek
Swiatowych cen i nieréwna rywalizacje, rozmiary zagrozenia sg naprawde zdumiewajace. Amin
mowi o tym otwarcie:
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(..) zgoda na ogolna zasade konkurencji w zakresie produkcji rolnej i spozywczej, ktéra
narzucita WTO, oznacza zgode na eliminacje miliardéw niekonkurencyjnych producen-
téw w bardzo krétkim z punktu widzenia historii czasie, a mianowicie w ciggu kilkudzie-
sieciu lat. Co sie stanie z tymi miliardami istot ludzkich, ktore juz w wiekszoéci naleza
do najbiedniejszych z biednych i z wielkim trudem przychodzi im sie wyzywi¢?

(Amin 2003, s. 3)

Nawet szeroko rozpowszechniony i utrzymujacy sie przez dziesieciolecia rozkwit przemy-
stu nie pozwolitby na wchtoniecie tylu oséb i znalezienie dla nich zatrudnienia. A przeciez — bio-
rac pod uwage wzorce wzrostu przemystowego w krajach rozwijajgcych sie — wiemy, ze taka
perspektywa jest bardzo mato prawdopodobna (tamze). Inne oczywiste bariery to degradacja
érodowiska czy ograniczenia biofizyczne. Wedtug Miedzynarodowej Organizacji Pracy (MOP)
ostatnimi czasy nowe miejsca pracy w Ameryce tacinskiej i Afryce zdominowat sektor niefor-
malny (Bangasser 2000). Az dwie pigte gospodarczo aktywnej populacji w krajach rozwijaja-
cych sie pracujg dzi$ w szarej strefie, skoncentrowanej w miastach lub na terenach podmiejskich.
Jest to ,najszybciej rosnaca i najbardziej jak dotad niespotykana klasa spoteczna na Ziemi” (Davis
2004, s. 24; 2009). Castells ujmuje to zjawisko jako przesuniecie znaczacej czeéci $wiatowej
underclass ,z pozycji strukturalnie wykorzystywanej na pozycje strukturalnie zbednz" (Castells
1993, s. 37). Problem pogtebia jeszcze fakt, ze wiekszoé¢ krajéw rozwijajacych sie nie dysponuje
takimi istotnymi kanatami ujscia dla emigracji, jakie dla Europy doby rewolucji przemystowe]
i kapitalistycznej stanowit kolonializm, pozwalajacy na skuteczne wyeksportowanie” nadwyzek
ludnosci odchodzacej z rolnictwa (Magdoff 2004; Amin 2003). Dzisiejsza polityka bogatych
panstw jest nastawiona raczej na to, by przyjmowac najzamozniejszych i najlepiej wyksztatco-
nych specjalistéw z krajéw rozwijajgcych sie, a nie tania site robocza.

Niektorzy byli chtopi mogliby znalez¢ prace w fabrykach albo ustugach w sektorze formal-
nym, ale masowa ucieczka przed ubdstwem na wsi sprawia, ze w sytuacji niepewnego lub nie-
formalnego zatrudnienia w miastach na nowo staja sie bezbronni. Araghi nazywa ich ,miejskim
masami ludzi zbytecznych” (Araghi 2000, s. 145). | cho¢ te masy ,zbytecznych” z punktu widzenia
formalnych rynkéw pracy i systemow akumulacji moga sie wydawac nieistotne, skala zjawisk takich
jak bezrobocie czy zatrudnianie ponizej kwalifikacji, idgca w parze z mobilnoscig kapitatu, dziata jak
globalny hamulec dla sity roboczej i ogranicza koszty wynagrodzen, taczac proces odchodzenia od
rolnictwa z ogélniejszymi rynkowymi nieréwnosciami. Raport Komisji Gospodarczej ONZ do spraw
Ameryki tacifskiej z 2005 roku podkresla, ze fale migracji do miast obejmujg przede wszystkim
ludzi mtodych, pozbawiajg wiec tereny wiejskie talentdw i energii, a pozostawiajg na miejscu sta-
rzejaca sie populacje. Ten wazny aspekt zjawiska migracji czesto sie umniejsza.

W wielu miejscach na $wiecie gwattowne migracje sg ,radykalnie oddzielone od uprze-
mystowienia, a nawet samego rozwoju” (Davis 2004, s. 9). Wyprzedzaja wzrost odpowiednich
mozliwosci zatrudnienia i liczby mieszkan, rozwdj infrastruktury i ustug. W tej sytuacji roz-
wigzaniem kwestii agrarnej XXI wieku wydaje by¢ to, co Mike Davis (Davis 2009, 2004) tak
sugestywnie nazwat ,planetg slumséw”. W szczegdétowej ekspertyzie dotyczacej wspotcze-
snej eksplozji urbanizacyjnej na Potudniu Program Narodow Zjednoczonych do spraw Osiedli
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Ludzkich (UNHSP 2003) ocenia, ze ok. 1mld ludzi zyje dzié w warunkach nedzy, ktére definiuje
sie jako brak dostepu do trwatego schronienia, bezpiecznej wody, odpowiednich warunkéw
sanitarnych, bezpiecznego zatrudnienia i wystarczajgcej przestrzeni zyciowej. Oznacza to, ze
w takich warunkach zyje dzi$ co trzeci mieszkaniec miast na Ziemi, przy czym niemal wszyscy
oni zamieszkuja kraje rozwijajace sie. Obecnie w slumsach zyje 78% catej miejskiej populacji
najstabiej rozwinietych panstw $wiata. W warto$ciach bezwzglednych najwiecej mieszkancow
slumsoéw zyje w Azji (60% $wiatowe] populacji), natomiast w wartoéciach wzglednych stano-
wig oni najwiekszg cze$¢ wszystkich mieszkancdw Afryki subsaharyjskiej (72%) (tamze). We-
dtug prognoz Programu Narodéw Zjednoczonych do spraw Osiedli Ludzkich (UNHSP 2003),
jesli zachowamy obecny kurs, to w 2020 roku w slumsach bedzie zyto 14 mld populacji $wia-
ta, a do 2030 roku liczba ta wzrosnie do 2 mld. Wowczas — przy tacznej liczbie mieszkarncéw
Ziemi wynoszgcej ponad 8 mld — w slumsach bedzie zyt co czwarty cztowiek.

Grozba ,niekontrolowanego rozwoju slumséw” jest szczegélnie powazna w dwaéch naj-
liczniejszych panstwach $wiata: Chinach i Indiach, gdzie mieszkaja w sumie prawie dwie pigte
ludnosci Ziemi i ponad potowa $wiatowe] populacji rolnikéw. Chociaz oba kraje prébowa-
ty ograniczy¢ handel produktami rolnymi, powstrzymac przyrost naturalny oraz gwattowng
(cho¢ nieréwnomierng) industrializacje, wzrost gospodarczy i urbanizacja sprawity, ze po-
nadnarodowe koncerny rolno-spozywcze zweszyty okazje do rynkowej ekspansji. Chiny i In-
die zostaty wiec poddane silnej, wielostronnej presji, aby zliberalizowa¢ rynek rolny. Chinska
wspinaczka po proteinowej drabinie ku diecie o wiekszym udziale miesa zamienita kraj w im-
portera zboza i wielce prawdopodobne jest, ze w przysztosci Chiny beda w coraz wiekszym
stopniu uzaleznione od importu pasz. Mimo wysokiego tempa wzrostu przemystowego, na
chinskich i indyjskich wsiach mozna juz wyczu¢ wrzenie, o czym bedzie mowa w rozdziale 3.
Napiecia na wsi niewatpliwie zwiekszytyby sie w wyniku liberalizacji handlu rolnego.

Nalezy tez zauwazy¢, ze dzika urbanizacja moze prowadzi¢ do niebezpiecznego podporzad-
kowania polityki zywno$ciowej celom doraznym. Szybki wzrost ubostwa w miastach i kurczenie
sie dostepu do zywnosci poza rynkiem rodza nowe trudne pytania w zwigzku z bezpieczenstwem
zywnosciowym. Cho¢ wiec przez dtugi czas miasta byty postrzegane jako ostoja rozwoju i nowo-
czesnosdi, na planecie slumséw problem braku bezpieczenstwa zywno$ciowego i niedozywienia
w coraz wiekszym stopniu przesuwa sie ,z terendw wiejskich na obszary miast, mimo Ze tendencja
do pogtebiania sie niedozywienia na wsiach nadal bedzie sie utrzymywac i tam réwniez bedzie do-
minowac¢” (Pinstrup-Anderson 2000, s. 13T). Kwestia bezpieczenstwa zywnosciowego w slumsach
moze wzmacnia¢ krétkoterminowe strategie panstw, takie jak np. liberalizacja handlu. Ich celem
jest zapewnienie dostepu do najtanszego zaopatrzenia na globalnym rynku, bo niedozywione, sfru-
strowane i skoncentrowane w jednym miejscu miejskie masy rzad bedzie postrzegat jako bardziej
wybuchowy, i dlatego potezniejszy, elektorat niz biednych mieszkancow wsi (Weis 2004a), bojac
sie, ze — jak to swego czasu ujat Bob Marley — ,a hungry mob is an angry mob"®.

8. Fragment z piosenki Them Belly Full (But We Hungry) z ptyty Natty Dread, Island Records 1974 [w wolnym
przektadzie zdanie to brzmi ,gtodny thum to wiciekty thum” — przyp. ttum.].
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Slad ekologiczny przemystu rolnego

Niebezpieczng i chwiejng trajektorie $wiatowej gospodarki zywno$ciowej trzeba postrzegac
nie tylko w kategoriach ludzkich, lecz takze przez pryzmat jej wptywu na $rodowisko i inne
gatunki. Rolnictwo stanowi gtéwny element ,$ladu ekologicznego” ludzkoéci. Ta struktura
pojeciowa pozwala okresli¢ powierzchnie potrzebng, by zaspokoi¢ konsumpcje zasobéw (zro-
deb) przez jednostki i spoteczenstwa oraz zapewni¢ absorpcje odpadéw (ujscie). Pojecie ,$la-
du ekologicznego” pomaga przewidzie¢ skale i charakter ludzkiej aktywnosci gospodarczej
w odniesieniu do niepewnej przysztosci bioréznorodnosci zycia na Ziemi (Rees, Westra 2003;
Wackernagel, Rees 1996). Zeby zrozumie¢, co oznacza zwiekszajacy sie $lad ekologiczny rol-
nictwa, zaczniemy od przyjrzenia sie temu, jak industrializacja zmienia charakter pracy na roli
i wymusza coraz wiekszy i bardziej toksyczny haracz. Zjawisku temu przyjrzymy sie nastepnie
w kontekscie zmian klimatycznych i utraty biologicznej réznorodnosci, ktére z kolei rozpa-
trzymy w odniesieniu do politycznej i gospodarczej inercji obecnego porzadku i ograniczen
konwencjonalnego rachunku kosztéw.

Upraszczanie i toksyczno$é Na przestrzeni dziejow zyskowno$¢ rolnictwa zalezata od
utrzymywania funkcjonalnej réznorodnosci gleby, gatunkéw uprawnych (i plazmy zarodkowej
w ich obrebie), drzew, zwierzat i owaddw, tak by zachowa¢ réwnowage ekologiczng i utrzyma¢
cykle obiegu pokarmowego. W tym celu wykorzystywano rozmaite metody, takie jak systemy
upraw taczonych, ptodozmian, nawozy zielone (wprowadzanie do gleby nieroztozonej masy ro-
élinnej, zwtaszcza bogatych w azot roélin straczkowych), odtogowanie pél, zalesianie gruntow,
staranny wybor materiatu siewnego oraz zintegrowana hodowla niewielkich grup zwierzat. Tak
rozumiane rolnictwo pod wpkywem kapitalizmu i procesu uprzemystowienia ulegto przeksztat-
ceniu, za$ transformacja ta, ,pominawszy réznice czasowe i przestrzenne () w catej nowocze-
snej historii wykazuje jedng wyrazng tendencje: postepujace radykalne upraszczanie naturalnego
porzadku ekologicznego, tzn. redukcje liczby gatunkéw w terenie i zkozonosci ich wzajemnych
zwigzkow” (Worster 1993, cyt. w: Foster 1999, s. 127). Postepujace upraszczanie upraw i hodowli
stato sie mozliwe dzieki stosowaniu nawozow sztucznych, agrochemikaliow, ulepszonych odmian
nasion, maszyn, skoncentrowanych pasz, antybiotykow i hormonow dla zwierzat oraz dzieki roz-
budowie systemdw irygacyjnych, ktére pozwalajg technologiom przemystowym oming¢ wecze-
$niejsze ograniczenia ekologiczne. Sytuacja ta doprowadzita w XX wieku do niezwyktego wrecz
uzaleznienia rolnictwa od paliw kopalnych. | nie chodzi tu tylko o staty przyrost ,zywno$ciokilo-
metrow’, o ktérym wspominalismy wczesniej, ani o zastgpienie zwierzat pociggowych silnikiem
spalinowym, lecz o zapotrzebowanie na rope w rosnacej wcigz produkcji nawozoéw sztucznych
i agrochemikalidw. Zjawisko ograniczania réznorodnosci w obrebie gospodarstw wystepuje za-
rowno w mikroskali — w glebie spada liczba mikroorganizmoéw, detrytofagéw i bezkregowcow,
upraszcza sie genetyczna budowa roslin i zwierzat, jak i w makroskali — powstajg monokultury
i fabryki zwierzat”, gdzie technika tatwiej moze zastapi¢ prace ludzkich rak.

Redukcja biordznorodnosci w gospodarstwach rolnych ulegta przyspieszeniu wraz ze
wzrostem koncentracji i korporacyjnej kontroli nad tym, co znajduje sie na poczatku procesu
produkcji rolnej, i w jej finalnych produktach. Zestawy nasion, chemikaliow i nawozoéw (a wiec
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to, co znajduje sie na wejéciu) stopniowo splataty sie w jedna cato$¢, a tradycyjny proces
selekcji i hodowania nasion przeniést do laboratoriow. Produkty finalne za$ zaczety podle-
gac coraz silniejszej presji rozmiaru, wygladu i czasu. W ramach sterowanych przez koncerny
badan, rolnikéw traktuje sie raczej jak odbiorcow (tzn. klientéw) niz jak uczestnikéw procesu
innowacji. Ujmujac rzecz inaczej, odkad rolnicy uzaleznili sie od wytwarzanych przemystowo
Srodkéw produkcji, stracili kontrole nad wiedza, a co za tym idzie rowniez nad kierunkiem
badan, oraz wiare we witasne umiejetnosci analityczne i inne, ktére pozwalaja rozwigzywac
problemy w obrebie gospodarstw. Wraz z ekspansjg rolnictwa przemystowego wiedze w co-
raz mniejszym stopniu przekazuje sie z pokolenia na pokolenie, czemu towarzyszy spadek
szacunku dla starszych rolnikow jako zrodta madrosci, a coraz czeSciej czerpie sie jg od spe-
cjalistéw, niekiedy bezposrednio zatrudnianych przez koncerny agrochemiczne. Gdy kultura
rolna, dla ktorej pokoleniowy transfer wiedzy jest sprawg zasadnicza, zatamuje sie, nietatwo
ja odbudowac, za$ przeniesienie centrum innowacyjnosci z gospodarstw do korporacyjnych
laboratoriéw badawczych niweluje wage lokalnej ekologii i wiedzy w procesie rozwoju upraw.
To jeden z potencjalnie najbardziej destabilizujgcych aspektéw przemystowego upraszczania
agrosysteméw. Swiatowe bezpieczenstwo zywnosciowe jest catkowicie uzaleznione od nie-
wielkiej liczby roslin uprawnych. W produkcji tych gtownych wszedzie na $wiecie dominuja
wielkie monokultury, a $wiatowa baza nasienna przechodzi pod kontrole garstki olbrzymich
ponadnarodowych koncernow produkujacych komponenty rolne. Dlatego FAO podkresla
wage zachowania genetycznej roznorodnosci w obrebie gatunkéw uprawnych i zaznacza, ze
centralna role moze w tym procesie odegra¢ tylko rolnictwo matoobszarowe (FAO 1997).

Z przeksztatceniami rolnictwa wigzata sie obietnica, ze ,nowoczesne, zuniformizowane
odmiany w stabilnych warunkach intensywnej uprawy beda zaroéwno wysokowydajne, jak
i trwale dochodowe” (Wood 1996, s. 110). Tej narracji spod znaku rogu obfitoéci towarzyszyt
Ltechnologiczny optymizm” (Simon 1987): wptyw na wydajno$¢ rolnictwa miata mie¢ ludzka
kreatywno$¢, a ograniczenia biologiczne miaty by¢ nieistotne. Takie przekonanie wzmacniat
wzrost wydajnosci produkcji rolnej per capita, o ktérym byta mowa wcze$niej. Niektorzy weigz
chwalg rozwoj wysokowydajnego modelu przemystowego w regionach-spichlerzach strefy
umiarkowanej i jego rozprzestrzenienie sie w procesie zielonej rewolucji na kraje rozwijaja-
ce sie. Podkreslajg, ze przyspieszenie wzrostu produkcji zywnosci wyprzedzito dramatyczny
wzrost ludno$ci $wiata w XX wieku. Inni jednak ganig ten model za polaryzacje spoteczna.
Oredownicy postepu technologicznego wykorzystuja wiare w rosngcg wydajno$¢ rolnictwa
przemystowego do usprawiedliwiania badan nad modyfikacjami genetycznymi. Niekiedy po-
kretnie usprawiedliwiaja je problemem trwatosci gtodu i niedozywienia (McMichael 2004-a).

Najbardziej oczywistg ceng modelu rolnictwa opartego na ekologicznych uproszczeniach
jest jego chroniczna toksyczno$¢. Wysokowydajne uprawy wzrastajgce w warunkach mono-
kultur przemystowych zwykle wymagaja wiekszej ilosci nawozow, agrochemikalidw i wody
niz uprawy w gospodarstwach stosujgcych metody ptodozmianu lub uprawy taczone. Duze
zuzycie $rodkow produkcji maskuje istotne problemy, a réwnoczes$nie rodzi nowe, co urucha-
mia caty kotowrdt rozwiazan technicznych (Altieri 1998, 1995; Gleissman 1997). Nadmiernie
zmechanizowany proces kultywacji i gota ziemia pomiedzy rzedami sadzonek w uprawach
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monokulturowych prowadzg do powaznej erozji gleby. Wedtug FAO jest to czynnik odpo-
wiadajacy za 40% catosciowej degradacji ziemi na $wiecie i problem wyjgtkowo dotkliwy
w krajach rozwijajacych sie (FAO 1998)°. Rozmiar erozji trudno obja¢ umystem, jesli pamietac
o ramach czasowych formowania sie gleby (Friedmann 2003). Przez dtugi czas w systemach
przemystowych problem niszczenia gleb przestaniato wykorzystanie nawozdéw sztucznych.
Jednakze z czasem przyrost plonow za sprawa pozyskiwanych z nawozdéw sztucznych azotu
i fosforu (razem z wodg irygacyjna) znaczaco zmalat (Buttel 2003; Tilman i in. 2002), a ropa
naftowa, od ktorej uzalezniony jest przemyst nawozdéw sztucznych, nie nalezy do zasobdw
niewyczerpywalnych.

Monokultury sa ponadto wrazliwe na plagi szkodnikow. Zagrozenie zwykle powstrzy-
muje sie, zwiekszajac ilo$¢ stosowanej chemii, co z czasem prowadzi do uodparniania sie
i mutacji szkodnikow, a w konsekwencji do dalszego zwiekszania ilosci $rodkéw chemicz-
nych i wprowadzania nowych. To btedne koto. W ostatecznym rozrachunku niszczone sa
takze gatunki niebedace szkodnikami, a nadmiar chemii stanowi powazne zagrozenie dla
ludzkiego zdrowia. Wedtug doniesierr Swiatowej Organizacji Zdrowia na poczatku lat 90.
XX wieku zatruciu pestycydami ulegato rocznie 3 mln oséb, a 200 tys. umierato (w liczbie
tej s3 tez samobojstwa przez spozycie pestycydéw). Dane nie uwzgledniaja szkodliwych
skutkow przewlektej ekspozycji na dziatanie srodkéw ochrony roélin (WHO 1992; WHO,
UNEP 1990). Wedtug nowszych szacunkéw WHO pestycydy powoduja rocznie 250 tys.
zgonow. Pimentel (2005) wylicza, ze w samych tylko Stanach Zjednoczonych roczne $ro-
dowiskowe i spoteczne koszty stosowania pestycyddéw wynoszg z grubsza 10 mld dolaréw,
co obejmuje rowniez koszty wptywu na ludzkie zdrowie, wzrostu odpornoéci szkodnikéw,
strat w uprawach, strat w populacji ptakéw i skazenia wéd gruntowych (jeéli chodzi o ana-
lize zakresu wptywu masowego uzycia pestycydow w rolnictwie przemystowym, zob. tez
Pimentel, Lehman 1993). Poniewaz roéliny nie sa w stanie wchtonaé¢ wszystkich sktadnikéw
odzywczych z nawozow czy agrochemikaliow, ich nadmiar i toksyczne $cieki przedostaja sie
do wod gruntowych, strumieni, rzek, jezior, a nawet przybrzeznych woéd oceanicznych i tam
sie gromadzg. Niszczacy wptyw rolnictwa wysokowydajnego na wode wida¢ najwyrazniej
w ,martwe] strefie” Zatoki Meksykanskiej, gdzie niezwykle wysoki poziom azotu i fosforu
pochodzacych z zanieczyszczen rolnych sptywajacych do dorzecza Missisipi przyczynit sie
do zakwitéw wody. Obfitoé¢ zasobéw pokarmowych (eutrofia) spowodowata tam namnaza-
nie sie glonow, ktore zabierajg tlen na powierzchni 1tys. km?wod przybrzeznych i uniemoz-
liwiaja zycie organizmom wodnym (World Watch 2004; Buttel 2003).

Uprzemystowienie rolnictwa i niesamowity wzrost jego rentownosci w XX wieku opie-
raty sie rowniez na regulacji niezliczonych rzek i wprowadzaniu zmian w ekosystemach nad-
brzeznych, poczawszy od dziatan w mikroskali, a skonczywszy na budowie gigantycznych

9. Komputerowy obraz degradacji gleby, pokazujacy rozmiar problemu, sporzadza Program Srodowiskowy
Organizacji Narodéw Zjednoczonych (UNEP). Nosi on nazwe Global Assessment of Human Induced Soil De-
gradation (GLASOD) i jest dostepny pod adresem: www.grid.unep.ch/data/data.php?category=lithosphere.
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systeméw kanatéw i tam (cenionych rowniez jako zrodito energii elektrycznej). Z budowa
ogromnych tam czesto wigzaty sie wielkie Srodowiskowe i spoteczne koszty. To witasnie spie-
trzanie wéd odpowiada za wyginiecie lub zagrozenie wymarciem jednej piatej ryb stodkowod-
nych na $wiecie i za powodzie, ktére zmusity do opuszczenia swoich ziem 30 do 60 mln ludzi
(McCully 1996). Masowa irygacja czesto prowadzi do naduzywania wod gruntowych, zwykle
na skale lokalng, ale gdzieniegdzie réwniez w wiekszym zakresie. Najpowazniejszy przyktad
uszczuplenia rezerw wod gruntowych stanowi wysychanie amerykanskiego Srodkowego Za-
chodu, gdzie przemyst zbozowo-hodowlany stale korzysta z zasobow warstwy wodono$nej
Ogallala. Szukanie alternatywnych Zrodet nawadniania grozi natomiast nieodwracalnymi zmia-
nami srodowiska (zob. rozdziat 2.).

Rolnictwo to najwiekszy na $wiecie konsument wody, odpowiedzialny za 72% catego
$wiatowego poboru wody stodkiej. Pinstrup-Andersen (2000, s. 13) pisze: ,jeéli nie bedziemy
odpowiednio gospodarowa¢, [niedobér] stodkiej wody moze sta¢ sie jedna z najpowazniej-
szych przeszkdd w produkeji zywnosci na $wiecie”. Jest to réwniez kwestia o wielkim znacze-
niu geostrategicznym, zwazywszy na fakt, ze dostep do wody pitnej moze sie okazac istot-
nym zrodtem konfliktéw w nadchodzacych dekadach. Jesli za$ chodzi o irygacje, to powazny
i czesto bardzo trudny do odwrécenia oraz kosztowny problem moze stanowi¢ zasolenie,
alkalizacja i osuwanie sie mocno nawadnianych i kiepsko osuszanych gleb. Wedtug szacunkow
FAO az 10% nawadnianych terendéw ulegto powaznemu zniszczeniu z powodu uwilgotnienia
i zasolenia gleby w rezultacie nieodpowiednich praktyk melioracyjnych i irygacyjnych. FAO
zauwaza tez, ze podobne praktyki moga sie powaznie odbi¢ na ludzkim zdrowiu, przyczyniajac
sie do rozprzestrzeniania choréb przenoszonych drogg wodng, takich jak biegunka, cholera,
tyfus i malaria (FAO 2006).

Niebezpieczenstwa zwigzane z ekologicznym upraszczaniem mogg sie zwiekszy¢ wraz
z wprowadzeniem upraw genetycznie modyfikowanych (Genetically Modified Organisms,
GMO), ktére roznig sie od upraw powstatych w wyniku trwajacego przez tysiaclecia procesu
doboru oraz pierwszej fali udoskonalania roslin poprzez przenoszenie plazmy zarodkowe]
w obrebie gatunku. Uprawy genetycznie modyfikowane moga nies¢ ze soba niezamierzone
i nieprzewidziane skutki, takie jak dalszy wzrost odpornosci szkodnikow i chwastéw, a tak-
ze przeptyw wiruséw i materiatu genetycznego za posrednictwem zapylen krzyzowych do
upraw niezmodyfikowanych i ich dzikich krewnych. Organizmy genetycznie zmodyfikowane
moga sie bowiem reprodukowac¢ i rekombinowa¢ (Cummings 2005; Kloppenburg 2004, Al-
tieri 1998). Ponadto nieunikniony proces przenoszenia sie nasion w praktyce uniemozliwia
rolnikom, ktérzy z zasady odrzucajg GMO, utrzymanie czystosci upraw, jesli zmodyfikowane
genetycznie ro$liny zostaty zasadzone na okolicznych polach. Tym zagadnieniem zajmiemy sie
w rozdziale 2. W Stanach Zjednoczonych, Argentynie i Kanadzie krzywe upraw genetycznie
zmodyfikowanej soi i kukurydzy ostro poszty w gére po 1996 roku. Uprawy tego typu prowa-
dzi sie réwniez legalnie w Chinach i potajemnie w Brazylii (Buttel, Hirata 2003). Chociaz grupa
krajow, ktore podjety uprawy roslin modyfikowanych genetycznie, jest nieliczna, wolumen ich
produkcji sprawia, Ze juz teraz ogromny procent dominujgcych na $wiecie upraw paszowych
pochodzi z nasion zmodyfikowanych genetycznie. Tymczasem GMO sg innowacjg i nie sposob
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na razie naukowo oceni¢ dtugofalowe ryzyko, jakie stanowig one dla ekosysteméw, innych
gatunkoéw i ludzkiego zdrowia (np. nowe alergie, wptyw na system immunologiczny, zagro-
zenie dla dziatania antybiotykéw). Ich wprowadzenie odbyto sie takze bez konstruktywnej
publicznej dyskusji i debat. Istnieje bardzo niewiele badan nad wptywem GMO na ludzkie
zdrowie i cho¢ w panstwach upowszechniajacych uprawy modyfikowane genetycznie dostrze-
zono zaniepokojenie spoteczne, przemyst agrochemiczny ,dostat od rzagdéw wolna reke, co
pozwolito mu skomercjalizowa¢ technologie, jeszcze zanim nauka zdgzyta potwierdzi¢ jej uzy-
teczno$¢ czy oceni¢ bezpieczenstwo opracowywanych produktéw” (Cummings 2005, s. 30).
Poza kilkoma przypadkami producentom komponentéw rolnych nie udato sie jednak catkiem
uchroni¢ przed publiczng dyskusja i demokratyczng kontrola, ktéra ostatecznie ograniczyta
dalsze rozpowszechnianie GMO i stata sie punktem zapalnym w negocjacjach dotyczacych
wielostronnych regulacji handlu rolnego.

Innym powaznym i szybko rosngcym zrédtem zanieczyszczen ze strony rolnictwa prze-
mystowego s3 fermy hodowlane i tuczarnie (Nierenberg 2005; Midkiff 2004; World Watch
2004, Ladd, Edward 2002; Marks 2001; Mallin 2000; Silverstein 1999; Tolchin 1998). Nie-
wiarygodnie gesto sttoczone zwierzeta hodowlane to najwiekszy konsument wody, odpo-
wiedzialny réwnoczes$nie za jej najwieksze zanieczyszczenie. Wida¢ to najwyrazniej na przy-
ktadzie lidera szybko rozprzestrzeniajacego sie na $wiecie modelu rolnictwa przemystowego,
czyli Stanéw Zjednoczonych. Na wyprodukowanie jednego kilograma amerykanskiej woto-
winy potrzeba 3 tys. litrow wody, a wiec tyle, ile przecietne amerykanskie gospodarstwo
domowe zuzywa w ciggu miesiaca (Durning, Brough 1997). Jedna éwinia w chowie przemy-
stowym potrzebuje dziennie ok. 132 litréw wody do picia i sptukiwania odchodow. Typowa
amerykanska rzeznia zuzywa dziennie mniej wiecej tyle wody co 25 tys. osob. Niemal 1 tys.
litréw wody przypada na uboj, usuniecie wnetrznosci, oddzielenie kosci, umycie tuszy i zde-
zynfekowanie sprzetu uzytego do oprawienia jednego duzego zwierzecia. Powstajg przy tym
ogromne iloéci $ciekéw, petne krwi, zawartosci jelit, thuszczu i érodkéw czyszczacych (Mid-
kiff 2004). W raporcie Senackiej Komisji do spraw Rolnictwa z 1997 roku stwierdza sie, ze
roczna ilo$¢ nawozu zwierzecego produkowanego w Stanach Zjednoczonych (14 mld ton)
niemal 130 razy przewyzsza ilo$¢ Sciekow produkowanych przez ludzi, przy czym przewaza-
jaca wiekszos¢ tych $ciekow przypada na fermy hodowlane i tuczarnie. Raport odnotowuje
tez, ze hodowla zwierzat ma najwiekszy udziat w zanieczyszczeniu 60% rzek i strumieni,
ktore Amerykanska Agencja Ochrony Srodowiska (United States Environmental Protection
Agency, EPA) zaliczyta do klasy wod niskiej jakosci (tamze; World Watch 2004, Silverstein
1999). W rezultacie EPA nazywa rolnictwo przemystowe ,najwiekszym zagrozeniem dla ame-
rykanskich wod” (cyt. w: Midkiff 2004, s. 3).

Obieg odpadow na fermach hodowlanych w najmniejszym stopniu nie przypomina wyko-
rzystania odchoddéw matego stada zwierzat w gospodarstwie zintegrowanym. Tam stosowane
sg one do nawozenia gleb w rotacyjnym cyklu uprawy zbéz, roslin motylkowych i okopowych.
Ilo$¢ odchoddw z ferm hodowlanych przekracza to, co mozna by rozrzuci¢ na okolicznych po-
lach, dlatego duza cze$¢ jest sktadowana w ogromnych kloakach czy tez lagunach $ciekowych
(niektdre osiggaja wielkos¢ siedmiu hektarow!). Nawet trzy czwarte sktadnikéw odzywczych
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pochodzacych z fermowego obornika nie trafia do cyklu upraw; przepadaja one w procesie
przechowywania i obrobki (Midkiff 2004; Buttel 2003). Notorycznym problemem jest zago-
spodarowanie skazonych odpadéw z tuczarni bydta. Ogromne ilosci skoncentrowanych feka-
lidbw zanieczyszczajg wode i powietrze, bo to, czego nie wchtong rosliny, sptywa z lagun Scie-
kowych, tuczarni i nawozonych pol do ciekdw wodnych lub przesgcza sie do gleby. To kolejne
obok sztucznych nawozdéw zrodto nadmiaru sktadnikéw odzywezych, ostabiajgcych w efekcie
stan ekosystemdw wodnych. Cze$¢ niewchtonietego azotu przedostaje sie do powietrza pod
postacig amoniaku i tworzy wokét gospodarstw przemystowych ostawiong, niezdrows ,aure
zapachowg” (Nierenberg 2005; Midkiff 2004 Buttel 2003; Silverstein 1999). Sktadowanie od-
padow z ferm hodowlanych grozi ich wyciekiem i emisjg gazéw na skutek zaniedban, wypadkow
i niekorzystnych warunkow pogodowych. Te ostatnie sg niebezpieczne zwtaszcza dla lagun $cie-
kowych. Do sytuacji alarmujgcej doszto po przejsciu huraganu nad Karoling Potnocg, przodujaca
w przemystowym chowie trzody chlewnej (chodzi o huragan Bonnie z 1998 roku — przyp. red.).
Do stanowych ciekow wodnych przedostato sie wéwczas 159 miln litrow $ciekdw zwierzecych
(to trzy razy wiecej zanieczyszczen niz po wycieku ropy z tankowca ,Exxon Valdez', ktéry uznano
za jedna z najwiekszych katastrof ekologicznych w Stanach Zjednoczonych), ktére zatruty ok. 10
mln ryb (Mallin 2000; Silverstein 1999).

Przemystowa hodowla zwierzat jest niebezpieczna dla ludzkiego zdrowia z wielu wzgle-
dow. Miliardy zwierzat hodowlanych zmusza sie do zycia w krancowo nienaturalnych warun-
kach, w ciasnych i czesto straszliwie brudnych pomieszczeniach. Sg podatne na choroby, ktore
wyjatkowo tatwo sie wérod nich rozprzestrzeniaja, np. przemystowa hodowla drobiu $cisle
splata sie z ogromnym zagrozeniem, jakie stanowi ptasia grypa. Choroba istniata od stuleci,
ale dopiero niedawno w wyniku mutacji powstat wyjatkowo zjadliwy szczep H5N1, ktéry po-
trafi przenosi¢ sie miedzy gatunkami i zaraza¢ ludzi. Wedtug FAO istnieje zwigzek pomiedzy
rozwojem tego szczepu a szybko postepujagcym uprzemystowieniem produkcji drobiu i jego
geograficzng koncentracja w Chinach i Azji Potudniowo-Wschodniej. W Chinach populacja
kurczakéw podwoita sie w ciggu 15 lat, a w Tajlandii, Wietnamie i Indonezji od lat 80. XX
wieku wzrosta trzykrotnie (Nierenberg 2005). Na catym $wiecie urzednicy odpowiedzialni za
ochrone zdrowia szykuja sie na ewentualno$¢, ze szczep H5N1 bedzie dalej mutowat i przyj-
mie forme zdolna roznosi¢ sie wérdd ludzi. Zwazywszy na brak ludzkiej odpornoéci na wiru-
sa, mogtoby to spowodowac wybuch $miertelnie niebezpiecznej Swiatowej pandemii ptasiej
grypy. WHO ostrzega, ze jej pojawienie sie to tylko kwestia czasu, i wzywa do powaznych
przygotowan w ramach narodowych systeméw zdrowia i na poziomie ponadpanstwowym
(Davis M. 2005). Tymczasem na catym $wiecie w zwigzku z ptasig grypa wybito setki miliondw
kurczakéw. A poniewaz kurczeta traktowane sg jako tani artykut spozywczy i nie istniejg zadne
ograniczenia w zadawaniu im bolu, nie dziwi, ze z catego $wiata zaczety naptywa¢ mrozace
krew w zytach wiesci o paleniu lub zakopywaniu zywcem catych stad, aby obnizy¢ koszty
pozbycia sie zagrozonych zwierzat (Davis K. 2005).

Innym niebezpieczefstwem dla zdrowia publicznego, zwigzanym z przemystowa hodow-
l3, jest encefalopatia gabczasta bydta (BSE) i jej ludzki odpowiednik — dokonujaca $miertel-
nych spustoszen w mézgu choroba Creutzfeldta-Jakoba, nazywana ,choroba szalonych krow”.
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BSE moze wystapi¢, kiedy krowy — gatunek roslinozerny — karmione sa paszg zawierajaca
dodatki tkanki nerwowej, maczki kostnej i krwi pochodzacej z uboju bydta. Cztowiek moze sie
zarazi¢ po spozyciu zakazonej wotowiny. Po epidemii choroby szalonych krow Wielka Brytania
zakazata ,kanibalistycznych” praktyk zywienia bydta, ale lek przed choroba wcigz powraca,
zwhaszcza w Ameryce Potnocne;j.

Rozprzestrzenianie sie ferm hodowlanych wiaze sie réwniez z namnazaniem sie wielu za-
kaznych bakterii, m.in. pateczek okreznicy (Escherichia coli), salmonelli i listerii (Midkiff 2004,
Mattera 2004; Schlosser 2005). Jednakze, jak zauwaza Nierenberg: ,zamiast nawotywa¢ do
zmiany metod chowu zwierzat i wytwarzania zywno$ci, wielu producentéw i urzednikédw pro-
ponuje po prostu napromieniowywanie miesa w celu zabicia patogenéw i bakterii”, a zatem
$rodek, ktory w rzeczywistosci ,maskuje brudy (..) hodowli przemystowe]” (Nierenberg 2005,
s. 49). Wiele probleméw zdrowotnych pracownikéw ferm hodowlanych i ludzi mieszkajacych
w okolicy (chroniczne bole gtowy, dolegliwosci oddechowe, depresje, leki, zmeczenie itp.)
wigze sie z lokalnym zanieczyszczeniem powietrza, zwtaszcza emisjg trujacego siarkowodoru,
ktorym zawsze $mierdza $winskie fermy. Odkryto, ze skoncentrowane odpady z ferm ho-
dowlanych odpowiadajg za rozwdj toksycznego drobnoustroju Pfiesteria piscicida, ktéry jest
$miertelny dla ryb, a w wypadku ludzi powoduje wiele dolegliwosci skérnych (Midkiff 2004
Buttel 2003; Silverstein 1999).

Uprzemystowienie hodowli zwierzat jest tez nierozerwalnie zwigzane ze wzrostem
udziatu w ludzkiej diecie miesa, a wiec produktu bogatego w ttuszcze nasycone i choleste-
rol. W badaniach epidemiologicznych te sktadniki pokarmowe uznawane sa za gtowny czyn-
nik wywotujacy przewlekte problemy zdrowotne, takie jak otytos$¢, choroby uktadu krazenia,
osteoporoza, cukrzyca i niektére rodzaje nowotwordw (ATP 2006; Campbell, Campbell
2005; Barnard 1993; Chen i in. 1990)°. Nie zostaty jeszcze dobrze poznane dtugofalowe
skutki spozywania tak wytwarzanego miesa i innych produktéw pochodzenia zwierzecego.
Zagrozeniem dla zdrowia moze by¢ odktadanie sie farmaceutykow wykorzystywanych w ho-
dowli do stymulowania wzrostu i zapobiegania chorobom oraz zanieczyszczen organicznych
i agrochemicznych (pasze pochodza z monokultur przemystowych i czesto zawierajg zmo-
dyfikowang genetycznie soje i kukurydze). Niepokéj budzi takze to, ze w przemystowych
hodowlach masowo uzywa sie antybiotykow stosowanych w leczeniu ludzkich choréb, co
moze prowadzi¢ do uodpornienia sie na nie bakterii. W rezultacie mogg sie pojawi¢ groz-
niejsze choroby zakazne, wobec ktorych cze$¢ lekéw bedzie nieskuteczna. Z tego powodu
Unia Europejska zakazata uzywania ludzkich antybiotykéw do stymulacji wzrostu zwierzat
(Nierenberg 2005; Buttel 2003).

Ogolnie rzecz biorac, z pozoru roznorodny kompleks zbozowo-hodowlany ma drugie
oblicze, ktore raczej nie pachnie fiotkami:

10. Cennym Zrédtem informacji na temat zdrowia publicznego i zywienia jest amerykanska organizacja Physi-
cians Committee for Responsible Medicine (Komitet Lekarzy na rzecz Medycyny Odpowiedzialnej), zob.
WWW.pCrm.org.
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(.) niemal kazdy kes czy tyk nieorganicznego, przemystowo wytwarzanego pokarmu zawie-
ra antybiotyki i inne resztki lekow podawanych zwierzetom, patogeny, fekalia, chemikalia,
trujacy osad, biatko zwierzece, genetycznie zmodyfikowane organizmy, dodatki chemiczne,
produkty uboczne radiolizy, a takze catg mase innych niebezpiecznych alergendw i toksyn.
(Lilliston, Cummins 1998, cyt. w: McMichael 20004, s. 31)

Rolnictwo i ekologia — wyzwania naszych czaséw Wcigz trwajg dyskusje na temat
tego, w jaki sposéb zmiany w sktadzie chemicznym atmosfery wptyng na wzorce klimatyczne
i pogodowe, poziom morz i prady oceaniczne, ekosystemy i biologiczne sprzezenie zwrot-
ne, zakres wystepowania i odporno$¢ réznych gatunkéw zwierzat, a wreszcie na produkcje
rolng. Naukowcy s3 jednak zgodni co do jednego: na Ziemi doszto do zmian klimatycznych
wywotanych przez cztowieka, a emisja paliw kopalnych niemal na pewno odegrata zasadni-
cza role w destabilizacji ziemskiej atmosfery (IPCC 2007, 2001). Miedzyrzadowy Zespét do
spraw Zmian Klimatu (Intergovernmental Panel on Climate Change, IPCC) — forum utworzo-
ne w 1998 roku przez Swiatowg Organizacje Meteorologiczng (World Meteorogical Orga-
nization, WMQ) oraz Program Srodowiskowy Organizacji Narodéw Zjednoczonych (United
Nations Environment Programme, UNEP) w celu opracowania i oceny stanu badan nad zmia-
nami klimatycznymi — od jakiego$ czasu podkresla, ze negatywne skutki uboczne tych zmian
beda sie rozktadaty nieréwnomiernie, zarowno w kategoriach przestrzennych, jak i klasowych.
,W nieproporcjonalnym stopniu dotykajg one kraje rozwijajagce sie i osoby ubogie we wszyst-
kich panstwach $wiata i prowadzg do pogtebiania nieréwnoéci w dziedzinie zdrowia oraz do-
stepu do odpowiedniego pozywienia, czystej wody i innych zasobéw” (IPCC 200"

Modele zmian klimatycznych przewiduja, ze zagrozenia zwigzane z podnoszeniem sie po-
ziomu wod, coraz bardziej ekstremalnym klimatem i zmianami wzorca opadéw atmosferycznych
beda najpowazniejsze w najbiedniejszych rejonach $wiata, w tym w wielu krajach tropikalnych,
gdzie mozliwosci przeciwdziatania zmianom klimatycznym sg najmniejsze. Natomiast najwie-
cej gazow przyczyniajgcych sie do zmian klimatycznych per capita emitujg najbogatsze kraje
$wiata lezace w strefie umiarkowanej. Prym wioda tu Stany Zjednoczone (pie¢ razy wiecej niz
wynosi $rednia $wiatowa) i jest to najpowazniejsza przeszkoda w skromnej redukgji, do jakiej
zobowigzali sie sygnatariusze Protokotu z Kioto. Argumenty pozwalajace zrozumie¢ globalne
nieréwno$ci zwigzane ze zmianami klimatycznymi oraz przewrotny zwigzek pomiedzy pono-
szeniem ciezaru tych zmian a odpowiedzialno$ciag za nie zostaty przedstawione pokrotce przez
Athanasiou i Baera (Athanasiou, Baer 2002). Przy okazji huraganu Katrina, ktéry w 2005 roku
nawiedzit potudniowg cze$¢ Stanow Zjednoczonych, moglismy zobaczy¢ bezbronno$¢ ubogich
zyjacych w najbogatszym panstwie $wiata w sytuacji powaznego zagrozenia pogodowego. Z tg
kleskg zywiotowa Stany Zjednoczone poradzity sobie bardzo stabo. Niedawno jednak nastgpita
istotna zmiana. Zaczeto rozumie¢ gospodarcze skutki wynikajace z modeli zmian klimatycznych,
w tym ich powazne konsekwencje dla gospodarki $wiatowej (PCC 2007; Stern 2006).

1. Dostarczajaca wielu uzytecznych informacji strona IPCC dostepna jest pod adresem www.ipcc.ch.
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Slad ekologiczny, ktéry pozostawia rolnictwo przemystowe na $wiecie, objawia sie takze
jako szybka utrata biordznorodnosci. Jak wielki jest to problem, mozna zrozumie¢ jedynie
w perspektywie historii ewolucji. Wymieranie gatunkow jest w ramach ewolucji procesem
naturalnym, ale przez wiekszg cze$¢ dziejow zycia na Ziemi mozna je byto ujmowac w matych
liczbach. Z wyjatkiem pieciu ,fal”, kiedy w krotkim okresie doszto do zagtady gatunkéw na
wielka skale, miato ono zawsze charakter dtugookresowy. Dzi$, jak to ujmuje wybitny eko-
log EO. Wilson, ,w zasadzie wszyscy, ktérzy sledza proces wymierania gatunkow, zgadzaja
sie z tym, ze biologiczna réznorodnos$¢ znalazta sie w sytuacji széstego wielkiego kryzysu,
tym razem w cato$ci wywotanego przez cztowieka”. Cztowiek niszczy bowiem albo dokonuje
fragmentacji naturalnych, samoorganizujacych sie ekosystemow (cyt. w: Leakey, Lewin 1995,
s. 235; Wilson 2003; Novacek 2001). Jeéli chodzi o doktadna liczbe gatunkéw zyjacych na
Ziemi, dysponujemy jedynie szacunkami, a jeszcze wieksze braki mamy w znajomosci ich wza-
jemnych powigzan oraz ich reakcji na kurczenie sie, modyfikacje i fragmentacje siedlisk. Stad
duza rozpieto$¢ w ocenie tempa wymierania gatunkéw i niebezpieczenstw z tym zwigzanych.
Nie zmienia to jednak faktu, ze jest to problem wielkiej wagi, ktéry wymaga pilnego rozwigza-
nia. Wedtug $rednich szacunkéw w latach 90. XX wieku gineto rocznie 30 tys. gatunkdw, co
oznacza wymieranie ponad trzech gatunkéw na godzine (Leakey, Lewin 1995).

W drastycznie uproszczonym, zdominowanym przez cztowieka krajobrazie rozne gatunki
wykazujg odmienne zdolnosci adaptacyjne, totez nie sposéb w petni przewidzie¢ skutkéw
zaktécenia pracy ekosystemow ani przywrocic ich stabilnosci. Zmiany klimatyczne zaostrzajg
problem utraty i fragmentacji siedlisk, przyjmuje sie bowiem, ze ich tempo bedzie zbyt szyb-
kie, by wiekszos$¢ organizméw zdotata sie przystosowaé, a tym, ktére moga migrowac, krajo-
braz zdominowany przez cztowieka utrudni mozliwos¢ przemieszczania sie na duze dystanse.
Wiekszo$¢ z tysiecy gatunkow wymierajacych co roku stanowig rosliny i bezkregowce, ale
globalny kryzys bioroznorodnosci wida¢ najdobitniej na przyktadzie zwierzat, ptakéw i ptazdéw,
jest ich bowiem znacznie mniej. Poniewaz naturalne ekosystemy ulegaja redukcji do duzo
mniejszych i czesto niepotgczonych ze sobg skrawkéw terenu, wielu gatunkom — zwtaszcza
duzym zwierzetom — trudniej znalez¢ schronienie przed cztowiekiem, ktory zostawia po sobie
Jkrajobraz duchéw’, by postuzy¢ sie okreéleniem z imaginarium Grumbine’a (Grumbine 1992).

Teorie, takie jak hipoteza Gai Lovelocka (Lovelock 2003), sktaniajg do pokory wobec
wielkiej niewiadomej, jaka wynika z kryzysu bioréznorodnosci, i do uznania jej moralnego
i ekologicznego znaczenia. Jednakze sternicy $wiatowej gospodarki pozostajg obojetni na spra-
wy zagtady gatunkdw i zmian klimatycznych. Sg odcieci od probleméw planety, a ich przeraza-
jacy izolacjonizm wzmacniajg finansowane przez koncerny think tanki w rodzaju Competitive
Enterprise Institute (zob. np. Bailey 2002), ktére przypuszczaja ataki na akademicka sozologie,
i ktorych opinie jak echo powtarzane sa przez korporacyjne media. Najdoskonalszym przykta-
dem izolacjonizmu rzadzacych jest stynna uwaga George'a Busha seniora, ktéry na Szczycie
Ziemi w Rio de Janeiro w 1992 roku ogtosit, ze ,amerykanski styl zycia nie podlega negocja-
cjom”. Dekade pézniej podobny ton stycha¢ byto w wypowiedzi jego syna, ktéry ttumaczac,
dlaczego Stany Zjednoczone odmowity podpisania Protokotu z Kioto, powiedziat: ,Nie zrobimy
nic, co mogtoby zaszkodzi¢ naszej gospodarce, bo najwazniejsi sg ludzie zyjacy w Ameryce.
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Oni s moim priorytetem”. Trudno sie zatem dziwi¢, ze przemyst rolno-spozywczy wciaz cha-
rakteryzuje napedzana ropg wydajno$¢, chroniczna toksyczno$¢ i coraz dtuzsza droga od pro-
ducenta do konsumenta (,zywnosciokilometry”, o ktérych byta mowa wczesnie)), a hodowla
zwierzat pozostawia coraz trwalszy $lad ekologiczny (szerzej oméwimy to w nastepnych roz-
dziatach). Odbicia tych aspektow przemystowego rolnictwa nie znajdziemy w zadnych wskaz-
nikach wydajnosci, ktérych kurczowo trzymajg sie zwolennicy sterowanego przez ponadnaro-
dowe koncerny przemystu rolnego (wiecej w rozdziale 5). W konwencjonalnych systemach
rachunkowo$ci nie da sie pokaza¢ kosztéw obcigzenia atmosfery emisjg gazoéw cieplarnianych
(atmosfere traktuje sie jak darmowy $ciek), niszczenia ekosystemoéw czy wymierania gatun-
kow (to koszty wciaz nieoszacowane Lub niedoszacowane). Pomijanie gigantycznych kosztéow
Srodowiskowych to najlepszy obraz tego, jak rynki postrzegajg kwestie wydajnosci rolnictwa
przemystowego.

Nowoczesne supermarkety na catym $wiecie majg w statej ofercie artykuty spozywcze,
ktore przebyty dalekg droge, wyrosty na glebie nawozonej $srodkami zawierajgcymi pochodne
ropy naftowej przewiezionymi z dalekich fabryk, uprawiane byty przez ogromne, napedzane
paliwem kopalnym maszyny... A mimo to sprzedawane sg po cenach nizszych niz porowny-
walne artykuty produkowane lokalnie metodami wymagajacymi mniejszych naktadéw. Czy ta
sytuacja moéwi nam co$ o wydajnosci i przewadze rynkowej, czy raczej pokazuje przewrotnos¢
systemu liczenia kosztow i niskie motywacje? To oczywiscie sprawa dyskusyjna. Przypomnij-
my jednak, ze wolnorynkowe podejécie do kwestii bezpieczenstwa zywno$ciowego opiera sie
na zatozeniu, ze rynkowa integracja i ,racjonalno$¢” przewagi komparatywnej”? zoptymalizujg
wydajnosé¢ zaopatrzenia i dzieki temu zredukuja koszty jednostkowe w catym systemie. Tym-
czasem widzimy, ze ta pretensja do ekonomicznej racjonalnosci, ktérg ma mainstreamowa go-
spodarka rynkowa, jest tylko wygodna przykrywka dla ideologicznej struktury umozliwiajgce]
usuniecie podstawowych zatozen poza ramy debaty i moralnego zainteresowania. Mierniki
gospodarcze moga jedynie w marginalnym stopniu — jesli w ogdle mogg — oceni¢ skutecznoséc¢
produkcyjna rolnictwa z perspektywy racjonalnosci ekologicznej, dlatego pilnie potrzeba zu-
petnie innych struktur, co zostanie pokazane w rozdziale 5.

Co wiecej, zatozenie, ze zywnos¢ przemystowa nadal bedzie tania dzieki stosunkowo ni-
skim cenom ropy, jest btedne nie tylko z perspektywy ekologicznej. Nie da sie go obroni¢ tak-
ze z punktu widzenia konwencjonalnej kalkulacji kosztéw. Wiekszos¢ krajow produkujgcych
rope juz zuzyta — lub szybko zbliza sie do tego punktu — potowe swoich zasobdw, a jej wy-
dobywanie z wyczerpujacych sie poktadéw wymaga wiekszych naktadéw energetycznych, co
doprowadzi przypuszczalnie do wzrostu jej kosztow i zjawiska o nazwie peak oil, czyli kryzysu
energetycznego. Wzrost cen ropy znajdzie odbicie w rosngcych kosztach transportu, kompo-

12. Teoria przewagi (lub korzysci) komparatywnych sformutowana m.in. przez Davida Ricardo gtosi, ze w handlu
miedzynarodowym poszczegélne kraje powinny skupic¢ sie na tych produktach, ktére wytwarzajg najtaniej.
Wielu ekonomistow dowodzi, ze taka specjalizacja w stosunkach miedzy krajami wysoko rozwinietymi a roz-
wijajacymi sie utrwala gorsze potozenie i niedorozwaj tych drugich (przyp. red.).
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nentéw rolnych i eksploatacji maszyn. Bedzie to miato niezwykle szkodliwe skutki —w kazdym
razie krotkoterminowe — dla krajoéw o niskich dochodach i deficycie zywnos$ciowym, ktore juz
wydaja ogromng cze$¢ skagpych zasobow walut na import zywno$ci. Przemystowa produkcja
zywnosci jest tak bardzo uzalezniona od paliw kopalnych i petrochemikaliéw, ze wzrost cen
ropy bedzie istotnym czynnikiem poteznych napie¢ zwigzanych z walkg o kontrole nad jej
$wiatowymi zasobami (Heinberg 2005; Harvey 2003).

Zeby uéwiadomi¢ sobie, co oznacza zwiekszenie $ladu ekologicznego przez hodowle zwie-
rzat, potrzebne bedzie bardziej szczegdtowe omowienie. Ludzie przyczyniali sie do upraszczania
i fragmentacji ekosystemdw juz od poczatkdw istnienia rolnictwa. Mieli tez coraz wiekszy wptyw
na zycie zwierzat: bezposredni, kiedy je udomawiali, i posredni, kiedy wzrost ludzkiej populacji
i rozwoj technologiczny powodowaty utrate przestrzeni zyciowej innych gatunkow. Produkcja
rolnicza w sposéb nieunikniony pocigga za sobg celowa manipulacje i redukcje biordznorodnosci
i przeksztatca krajobraz ze szkoda dla innych gatunkéw (a w ostatecznym rozrachunku i dalekiej
perspektywie czesto takze ze szkoda dla spoteczenstw, ktére sie tych przeksztatceh dopusz-
czaja). Nigdy wczeséniej jednak systemom rolnym nie udato sie zdominowa¢ zycia pojedynczych
zwierzat w stopniu cho¢by zblizonym do dzisiejszego i nigdy w takim stopniu jak dzi$ nie zagra-
zaty one istnieniu innych gatunkdw. Przy ograniczeniu bioréznorodnosci stosunkowo niewielka
liczba gatunkdw zwierzat $wietnie sobie radzi w krajobrazie zdominowanym przez cztowieka,
a ogromne populacje z jeszcze mniej licznej grupki gatunkéw hodowlanych sg bezwzglednie
eksploatowane i w zasadzie znikty z krajobrazu zamkniete w murach ferm hodowlanych.

Natura ubozeje nie tylko dlatego, ze wymieraja gatunki (taka perspektywe przyjmuja
zwykle ekolodzy), ale takze dlatego, ze gwattownie roénie populacja zamknietych w fermach
zwierzat hodowlanych. Ow wzrost bardzo mocno wiaze sie ze wzrostem aktywnosci gospo-
darczej cztowieka i zartocznej konsumpcji zasobow. Te zagadnienia zostaty juz czesciowo
omdwione, a w dalszej cze$ci rozdziatu jeszcze do nich wrocimy. Etyczny wymiar $ladu ekolo-
gicznego nie jest abstrakcyjny. Nie chodzi tylko o to, by broni¢ zagrozonych gatunkow, jak to
powszechnie gtosza ekolodzy (tzn. broni¢ naturalnych siedlisk, by ocali¢ miejsce dla ,dzikich”
gatunkow). Réwnie wazne jest przeciwdziatanie traktowaniu istot czujacych jak towaru. Zycie
pojedynczych zwierzat zostato w skrajnie brutalny sposdb wigczone w system rolnictwa prze-
mystowego i zdominowane tak, by mogty one stuzy¢ ludzkim interesom ekonomicznym. Los
zwierzat hodowlanych zepchniety zostat w nieswiadomo$¢.

Jak wspomnielismy wczesniej, produkty pochodzenia zwierzecego stanowig obecnie
ok. 37% ogétu produkcji zywnosciowej. To ogromny, stale rosngcy i historycznie bezpreceden-
sowy odsetek (nawet jesli ich dystrybucja jest nieréwnomierna). Zaskakujace, ze w tej sytuacji
pozycja produkcji zwierzecej w rolnictwie jest bagatelizowana. A przeciez hodowla zajmuje
ponad dwie trzecie catego areatu — z grubsza jedna trzecig lgdéw na Ziemi. Niezbedne dla
hodowli ziemie wykorzystywane sg jako pastwiska albo tereny, na ktérych uprawia sie rosliny
przeznaczone na pasze (Nierenberg 2005; de Haan i in. 1997). Cho¢ cze$¢ bydta, $win, owiec
i koz wypasa sie na terenach nienadajgcych sie pod uprawe albo odtogowanych w ramach
rotacji zasiewow i cho¢ grzebigcy w ziemi dréb, swinie, owce i kozy widuje sie powszechnie
w matych obejéciach w krajach rozwijajacych sie, coraz wieksza populacja zwierzat hodow-
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lanych chowana jest w warunkach przemystowych. Przemystowa hodowla pochtania wcigz
wiecej $wiatowych upraw zbozowych i zajmuje coraz wiecej pastwisk na rozlegtych terenach
zajetych pod rolnictwo.

Fakt, ze nie wszystkie ziemie wykorzystywane do wypasu lub jako trwate pastwiska nadaja
sie pod statg uprawe, stuzy czesto do usprawiedliwiania hodowli ekstensywnej na gruntach
gorszej klasy (tak dzieje sie m.in. w jatowych regionach Amazonii). To tak, jakbysmy mieli do
czynienia z réwnaniem dwusktadnikowym, jakby mozna byto wybra¢ tylko albo wypas, albo
uprawe. Taka perspektywa odbiera innym gatunkom prawo do witasnych siedlisk. Trzeba tez pa-
mieta¢, ze hodowla ekstensywna w wielu miejscach na $wiecie istotnie przyczynia sie do pustyn-
nienia ziem (Rifkin 1992). Wobec kryzysu bioréznorodnosci i skali pustynnienia ziemie gorszych
klas powinny podlega¢ ochronie: rolnictwo powinno stopniowo sie z nich wycofywaé, powinny
podlegac¢ ekologicznej rekultywacji i stawa¢ sie siedliskami dla zwierzat. Dziatania takie wcale
nie musza by¢ przeprowadzane wbrew potrzebom lokalnej ludnosci czy tradycyjnych pasterzy.
To jedynie ogélny cel, a nie jaki$ dogmat. Trzeba uwzglednia¢ zroznicowane warunki lokalne,
za$ priorytetem jest tutaj sprawiedliwe traktowanie miejscowych spotecznosci. Sprawiedliwos¢
oznacza jednak czesto redystrybucje gruntow lepszej klasy wérod ubogich. W wyniku nieréw-
nego rozdziatu najwydajniejszego areatu biednych powszechnie zmuszano bowiem do pracy na
gruntach gorszej jakosci; dobrym przyktadem sg tutaj rolnicy wypchnieci na skraj pustyni lub
na pierwsza linie karczowanych laséw tropikalnych. Przyjmujac takie zatozenie, mozna podjac¢
dyskusje na temat wydajnosci produkcji zywnosci na terenach nadajacych sie do uprawy, ktore
na razie zajete sg w gtownej mierze pod produkcje zwierzeca.

Produkcja zwierzeca pochtania ogromne ilosci pasz roslinnych: ,ilo$¢ produktow zwierze-
cych, jakie zawiera dany artykut spozywczy, determinuje zasoby potrzebne do jego wytworze-
nia” (Gilland 2002, s. 48). W cyklu karmienia zwierzat zbozem w celu wyprodukowania miesa
marnuje sie ogromny procent biatek roslinnych, weglowodanow i btonnika. Wedtug wyliczen
Gillanda (tamze) stosunek paszy zbozowej do koncowego produktu biatkowego pochodzenia
zwierzecego wynosi 17 : 1, co oznacza, ze potrzeba ok. 17 jednostek paszy, zeby zapewni¢ jedna
jednostke takiego produktu. Gilland przeprowadzit swoje wyliczenia na podstawie danych
7 1999 roku, kiedy na karme dla zwierzat przeznaczono 655 mln ton zboza. Ludzie spozyli 61
mln ton biatka zwierzecego, z czego 10 mln ton pochodzito z produkcji morskiej, za$ 12 mln
ze zwierzat wypasanych. Stosunek pasz do produktow pochodzgcych od zwierzat nimi kar-
mionych wynosit wiec 655 : 39. Amerykanski Departament Rolnictwa przedstawit podobne
szacunki: produkcja Tkg wotowiny wymaga 16 kg paszy zbozowej i sojowe]. Proporcje sg rézne
dla roznych gatunkow zwierzat hodowlanych. Najbardziej wydajna zamiana karmy na zdatne
do spozycia mieso ma miejsce w hodowli drobiu, najmniej za$ wydajna jest pod tym wzgle-
dem hodowla bydta. Strata sktadnikow odzywczych w procesie zywienia zwierzat hodowla-
nych oznacza, ze rosnaca produkcja i zwiekszanie udziatu miesa w diecie wymagajg wieksze-
g0 obszaru ziemi uprawnej na osobe niz w wypadku diety opartej gtéwnie na produktach
roslinnych. Mniej wiecej potowa upraw zbozowych na $wiecie przeznaczona jest na pasze;
najwiekszy procentowy udziat maja tu kukurydza i soja (Nierenberg 2005; WorldWatch 2004,
Goodland 1997; Brown 1996; Brown, Kane 1994; Durning, Brough 1991). Dieta z wiekszym
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udziatem miesa czesto uznawana jest za lepsza, ale jest to kwestia mocno sporna (Campbell,
Campbell 2005; Barnard 1993; Chen i in. 1990).

Na karme dla zwierzat przerabiana jest takze pokazna cze$¢ odtawianych ryb. Dzieje sie
tak w czasie, gdy wiekszo$¢ towisk zostata wyeksploatowana do granic odnawialnosci. Szybko
rozwijajacy sie przemyst rybny takze wymaga dodatkowej produkcji zboz i rodzi specyficzne
problemy ekologiczne (FAO 2002c; Ellis 2003). Wedtug danych FAO 18% zasobéw ryb i ga-
tunkow morskich podlega ,nadmiernej eksploatacji’, 10% ulegto ,znaczacemu uszczupleniu
lub podnosi sie z tego stanu”, 47% ,catkowicie wyeksploatowano” i ,nie ma zadnych racjo-
nalnych przestanek, by spodziewa¢ sie ich regeneracj’, a jedynie 25% pozostaje ,niewyek-
sploatowane lub jest wykorzystywane w sposéb umiarkowany” (FAO 20020). Z kolei rozwdj
przemystowej produkcji ryb coraz bardziej ogranicza dostep drobnych rybakéw do obszaréow
niegdy$ wspolnych i stanowi gtdwny czynnik niszczacy namorzyny i ujscia rzek (tamze).

Razacy brak wydajnosci w obiegu sktadnikéw pokarmowych w produkcji zwierzecej
oznacza, ze pochtania ona nie tylko coraz wiecej ziemi uprawnej, ale tez wymaga zwiekszone-
go udziatu innych zasobdw, takich jak woda i energia oraz zuzycia wiekszych ilosci nawozow
i chemii, niz bytoby to potrzebne w wypadku diety opartej na produktach roslinnych. W Sta-
nach Zjednoczonych np. zwierzeta hodowlane pochtaniajg ok. 70% cato$ci produkowanego
w kraju zboza (w przypadku samej kukurydzy odsetek jest znacznie wyzszy). Kukurydza zajmu-
je ok. jednej trzeciej powierzchni uprawnej, zuzywa 40% nawozow azotowych, a herbicydéw
i $rodkéw owadobdjczych wiecej niz jakakolwiek inna roslina uprawna. Zasoby potrzebne
do produkcji zwierzecej to takze intensywnie zuzywana woda i energia potrzebna do kon-
trolowania temperatury w procesie hodowli i uboju. Szacuje sie, ze jednostka zdatnych do
spozycia protein z miesa pochodzgcego z ferm hodowlanych wymaga sto razy wiecej $wiezej
wody i ponad osiem razy wiecej energii z paliw kopalnych niz jednostka zdatnych do spozycia
protein pochodzenia roslinnego. W dodatku wyliczenia te nie uwzgledniajg faktu, ze mieso
i nabiat majg wieksze wymagania chtodnicze niz wiekszos¢ innych artykutéw spozywczych,
co mozna zobaczy¢ w kazdym supermarkecie. Wzrost populacji zwierzat hodowlanych odbija
sie réwniez w znaczacy sposob na atmosferze, jako ze gazy jelitowe i odchody zwierzece od-
powiadaja za 16% $wiatowej emisji metanu, silnego gazu cieplarnianego. Zwazywszy na to, ze
produkcja zwierzeca systematycznie rosnie, przewiduje sie, Zze emisja metanu pochodzacego
z hodowli zwiekszy sie w nadchodzacych dekadach o kolejnych 60% (Nierenberg 2005; Worl-
dWatch 2004; FAO 2002a, Durning, Brough 1997).

Krétko mowiac, wzrost udziatu miesa w diecie i uprzemystowienie hodowli zostawiaja na
rézne sposoby coraz wyrazniejsze $lady ekologiczne. Dostrzegajg to organizacje oraz badacze
zajmujacy sie érodowiskiem (np. Nierenberg 2005; WorldWatch 2004, Silverstein 1999; Lut-
zenberger, Halloway 1999; Goodland 1997; Brown 1996; Brown, Kane 1994; Durning, Brough
1991). Dawniej ekolodzy z Zachodu ktadli nacisk przede wszystkim na powstrzymanie wzrostu
liczby ludnosci $wiata, teraz coraz czesciej podkreslaja dysproporcje w konsumpcji zasobow
i nawotuja do ograniczenia wytwarzania produktéw pochodzenia zwierzecego. W ostatnich
latach WorldWatch Institute zwraca uwage na to, ze wzrost zasobnosci i spozycia miesa przez
spoteczenstwa azjatyckie odbija sie na $wiatowych zapasach zboza.
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Jest jeszcze jeden istotny problem zwigzany z przemystowa hodowlg, cho¢ organizacje main-
streamowe nieczesto tak go postrzegaja. Dotyczy on przemocy obecnej w praktykach rolnictwa
przemystowego i rodzi etyczne pytania, jak ludzie maja traktowac inne gatunki i jakie sg ich moral-
ne zobowigzania w sytuacji, gdy coraz wieksza liczba zwierzat hodowlanych zyje w straszliwych
cierpieniach. Midkiff, autor pochodzacy z rodziny hodowcdw éwin na amerykanskim Srodkowym
Zachodzie, nazywa rozprzestrzenianie sie ferm hodowlanych ,poszerzaniem granic cierpienia
i okropienstwa” (Midkiff 2004, s. X). Zwierzeta trzyma sie tam w matych pojedynczych boksach
o betonowej podtodze albo na metalowych kratownicach, zeby ekskrementy trafiaty prosto do
szamba i catos¢ mozna byto tatwiej umy¢, albo zamyka sie je w wiekszych wspolnych zagrodach
bez dostepu do $wiatta stonecznego i $wiezego powietrza. Karmi sie je skoncentrowang mieszan-
kg specjalistycznej paszy, lekow, a w niektorych wypadkach takze hormondw. Samice s3 stale
zaptadniane i szybko oddziela sie je od potomstwa. Jest to praktyka brutalna, bez wzgledu na to,
czy przyjmujemy perspektywe emocjonalng, czy patrzymy przez pryzmat biofizycznych bodzcow
wychowawczych. Wérdd ssakow szczegélnie szybko oddziela sie krowy mleczne od cielat ptci
meskiej, ktore hoduje sie w celach rzeznych. Rutynowe okaleczenia, takie jak kastracja, pietnowa-
nie, przycinanie rogéw, ogonow i dziobdw, przeprowadza sie po to, by powstrzymac agresywne
zachowania zwierzat, ktére ujawniajg sie w warunkach hodowli przemystowej, i na ogét nie sto-
suje sie przy tym znieczulenia. Regan (2004) i Masson (2003) nie tylko kreéla przejmujacy obraz
fizycznych cierpien zwierzat hodowlanych, ale takze wskazujg na ich intelektualne i emocjonalne
zdolnosci, takze do odczuwania stresu, dezorientacji, leku i smutku. Obaj uwazajg zwierzeta za
podmioty obdarzone wtasnym zyciem i jako takie zastugujace na refleksje moralna.

Ostatni etap zycia zwierzat z ferm hodowlanych to okrutny transport do rzezni, kie-
dy pozbawione sg zywnosci, wody i odpowiedniej temperatury, by na koniec do$wiadczy¢
straszliwej meki. W rzezni pracuje sie szybko, dlatego zwierzeta rzuca sie, ciggnie i straca po
waskiej pochylni. Wérdd rykow, wycia i smrodu krwi widza, jak zarzyna sie ich towarzyszy,
a przy tempie, z jakim przesuwajg sie ,linie demontazowe”, nierzadko zdarza sie, ze nie zo-
stajg ogtuszone, i zabija sie je zupetnie przytomne. W najgorszej sytuacji sg kury nioski. Zyja
w warunkach poréwnywalnych do ,najnowocze$niejszych sal tortur” (Watts 2005, s. 537)
— upakowane w klatkach czesto tak matych, ze nie moga sie obréci¢ ani roztozy¢ skrzydet, z ta-
pami wrastajacymi w druciang podtoge, oswietlane lampami, ktére nigdy nie gasna, w ciggtej
kakofonii dzwiekow. Piskleta ptci meskiej, ktorych hodowle z powodéw genetycznych uwaza
sie za nieekonomiczna, sg od razu po wykluciu sie duszone, gazowane, topione, miazdzone lub
zgniatane zywcem w inkubatorach. Wérod zwierzat hodowlanych kurczeta stanowig grupe
najliczniejsza, a ich hodowla ma wyjagtkowo intensywny charakter, dlatego Karen Davis mowi
o niej jako o ,najwiekszym we wszech$wiecie cierpieniu i bélu, jakie ludzko$¢ zadata innym
gatunkom™. | cho¢ takie ,komory tortur” szybko rozprzestrzeniajg sie na $wiecie, istniejg poza
spoteczng $wiadomoscia, pozostajg ukryte przed przewazajacg wiekszosciag ludzi.

13. Wiecej prac Davis poswieconych ptakom hodowlanym mozna znalez¢ na stronie United Poultry Concerns:
WWW.UPC.Org.
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Podsumowanie

Zamierzeniem tego rozdziatu byto wskazanie, o jakie stawki gramy, podejmujac batalie o przy-
szto$¢ rolnictwa. Zajelismy sie badaniem wptywu ponadnarodowych koncernéw spozywczych
i producentéw komponentow rolnych na $wiatowg gospodarke zywnosciowa. Wykazalismy
nierdwnowage w produkgji i handlu, ukazaliémy obecne i przewidywane ruchy ludnoéci (dys-
lokacje spoteczng). Pokazaliémy takze, jak niestabilne (w réznych aspektach) sa podstawy
nowoczesnego przemystu rolnego. Ponadnarodowe koncerny wywierajg naciski na przeksztat-
canie rolnictwa zgodnie z wtasnymi interesami, co przyczynia sie do spadku rentownosci ma-
tych gospodarstw. Koncerny wymuszaja standaryzacje $rodkéw, warunkédw i technik produkcji
oraz zastepowanie pracy ludzkiej przez maszyny. Farmy traca kontrole nad produkcjg i jej
nadwyzkami. Rolnicy schwytani sg w kleszcze rosnacych kosztéw i spadajgcych cen, co po-
cigga za sobg obnizenie ich zyskow. Biologiczne zroznicowanie w gospodarstwach rolnych
zastepowane jest pseudordznorodno$cia na supermarketowych poétkach. Rosng odlegtosci,
ktore pokonuje zywno$¢ na drodze od producenta do konsumenta — stale przybywa ,zyw-
noéciokilometrow”. Ujednolica sie ludzka dieta (zwkaszcza wéréd globalnych elit, ale takze —
cho¢ w catkiem odmienny sposéb — wérdd najbiedniejszych), zywno$¢ zostaje oddzielona
od czasu, miejsca i kultury, w ktérej powstaje. Ponadnarodowe koncerny optujg za hodowla
zwierzat na wielkg skale i za jej zamknieciem w fermach hodowlanych. Pomijajg milczeniem
koszty Srodowiskowe takiej gospodarki, w tym zwiekszania sie sladu ekologicznego hodowli
(zywienie zwierzat hodowlanych wymaga wiekszych ilosci zboza, zaréwno w warto$ciach bez-
wzglednych, jak i wzglednych).

W krytycznej analizie $wiatowej gospodarki zywnos$ciowej musimy jednak rowniez pa-
mieta¢ o jej bogactwie: nigdy wczesniej nie produkowano takich ilo$ci zywnosci per capita,
a supermarkety (z asortymentem tanich artykutéw przekraczajacym znacznie ten sprzed kilku
dekad) krajow uprzemystowionych i rosnacej liczby krajéw rozwijajacych sie moga sie wyda-
wac sie rogiem obfitosci a la Julian Simon™. Bogactwo $wiatowej gospodarki zywno$ciowe]
taczy sie z postepujacym utowarowieniem Zzywnosci, a to, co stoi za produktem na supermar-
ketowe] pétce — stosunki spoteczne, zasoby, technologie, zycie zwierzat — staje sie dla kon-
sumentéw coraz bardziej niewidoczne i niezrozumiate. W wielu miejscach na swiecie ludzie
zasiadajg do stotu, nie wiedzac de facto, co beda jedli: w jaki sposob ich zywno$¢ uprawiano,
hodowano i przetwarzano, jakie chemikalia ona zawiera, kto podejmowat decyzje dotyczace
jej dystrybucji. A jeszcze mniej wiedza o tym, jakie sg konsekwencje spoteczne wysoko uprze-
mystowionego rolnictwa, dzieki ktéremu te zywnos$¢ maja, i jaki ma ono wptyw na Srodowisko.
Zamiast wiedzy jest rozpoznawanie marki.

4. Julian Simon (1932-98) — ultraliberalny ekonomista amerykanski. Wyktadat na uniwersytetach Maryland
i Illinois, pracowat w konserwatywnym think tanku Cato Institute. Gtosit teze, ze nieograniczona eksplo-
atacja zasobdw nie ma wptywu na sytuacje ekonomiczna. Poktadajac wiare w innowacyjno$¢ i zdolnosci
dostosowawcze ,wolnego rynku’, negowat fakt wyczerpywania sie zasobow naturalnych i ekologicznych
skutkow ekspansji systemu kapitalistycznego (- przyp. red.).



1. Swiatowa gospodarka zywnoéciowa: sprzecznoséci i kryzysy

Istniejacy system rolno-hodowlany utrzymuje sie nie tylko dlatego, ze maja w tym in-
teres zarzady korporacji, udziatowcy, politycy i rolnicy wielkoobszarowi, dla ktérych jest on
Zrodtem bogactwa i wptywédw. | nie tylko dlatego, ze takie rolnictwo zapewnia konsumen-
tom w krajach rozwinietych i bogatym warstwom w krajach rozwijajacych sie nadmiar taniej
zywnosci. Wazne jest takze to, ze na mocy wszechpoteznego prawa konkurencyjnosci logika
dziatania tego systemu stata sie niewidoczna albo zostata uznana za oczywisty, normalny
sposob funkcjonowania. Istniejgcy system rolno-hodowlany uznaje zywnos¢ za towar wytwa-
rzany w ogromnych gospodarstwach przemystowych, zdominowanych przez wielkie skupiska
kapitatu, i nabywany w ramach rynku. Ta logika jest coraz powszechniej akceptowana (w spo-
séb jawny lub niejawny) i postrzegana jako nieunikniona. Przypomina sie stynne stwierdzenie
Margaret Thatcher, ze dla kapitalistycznej integracji rynkowej i dominacji wielkich korporacji
w $wiatowej gospodarce ,nie ma zadnej alternatywy’.

W kolejnych rozdziatach sprébujemy przesledzi¢ dynamike rozwoju $wiatowej gospodar-
ki zywnosciowej i jej instytucjonalne umocowania, ktadac nacisk na to, ze kierunek rozwoju
$wiatowego rolnictwa nie jest bynajmniej jedynym mozliwym. Ze zawsze istniaty i istnie¢ beda
alternatywy.
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Zawrotne tempo przemian w rolnictwie

Dawniej rewolucyjne zmiany w produkcji rolnej dokonywaty sie w ciggu tysiacleci (np. udo-
mowienie roélin i zwierzat), potem stuleci (np. angielska praktyka grodzenia pél i narodzi-
ny kapitalizmu w rolnictwie albo ekologiczne skutki imperializmu), a w XX wieku ich tempo
przyspieszyto. Zmiany zachodza w ciggu zaledwie dziesiecioleci (np. zielona rewolucja, fermy
hodowlane, inzynieria genetyczna) (Friedmann 2000). W tym rozdziale omoéwimy przyspie-
szenie rewolucyjnych przemian w rolnictwie, ktére zaszty w XX wieku, ale nie obedzie sie bez
rzutu oka wstecz. Zeby zrozumie¢ radykalne uproszczenia w rolnictwie, jego uprzemystowie-
nie oraz integracje kompleksu zbozowo-hodowlanego w krajach strefy umiarkowanej, musi-
my siegng¢ do historii. Na obecng dynamike proceséw zachodzacych w rolnictwie wptyneto
zjawisko grodzenia pél, a takze zmiany ekologiczne, ktore spowodowat imperializm. Wedtug
Bernsteina kapitalistyczne warunki rolnictwa ttumacza mutacje zachodzgce w $wiatowej go-
spodarce zywnosciowej i jej obecng strukture na dwa sposoby:

Po pierwsze, napedzajg technologiczne innowacje stuzgce upraszczaniu i standaryzacji
warunkow produkcji rolnej. Innowacje te redukujg wahania, znoszg przeszkody i eli-
minujg niepewnosci zwigzane ze $srodowiskiem naturalnym, by osiggna¢ ideat petnej
kontroli nad procesem produkcji przemystowej (). Po drugie (i jest to rys pokrewny),
kapitat skoncentrowany zaréwno u zrodta, jak i u ujscia procesu produkcyjnego w rol-
nictwie przyczynia sie do coraz wiekszej integracji gospodarki rolnej.

(Bernstein 2000, s. 28)

Narodziny kapitalizmu agrarnego Zmiana koncepcji wtasnosci rolnej i rozpoczecie
procesu grodzenia pol w Anglii zapoczgtkowaty proces zrywania z feudalizmem i budowy
podstaw kapitalistycznych stosunkéw spotecznych. Feudalizm byt porzadkiem w stanie gte-
bokiego zastoju. Ziemie dziedziczono na mocy tytutu lub zwyczaju, a zmiany spoteczne i tech-
nologiczne hamowane byty przez proceder wymuszania sitg daniny od stabych w ramach ich
zobowigzan w stosunku do silnych. Z wielu powodéw pierwsze pekniecia w tym porzadku
pojawity sie w Anglii (silna wiadza krélewska, rozwarstwienie szlachty, stabsze prawo zwycza-
jowe chtopstwa do ziemi, bardziej rozwiniety rynek wewnetrzny itp.). Do XVI wieku angielscy
chtopi dzierzawili ziemie i konkurowali rynkowo na niespotykang gdzie indziej skale. To dato
kapitalistom impuls do promowania dziatan nastawionych na maksymalizacje zysku — nasilaty
sie naciski na rywalizacje pod grozba wywtaszczenia, a wygrywajacy te walke zyskali ogrom-
ne mozliwosci wzrostu. Pojawity sie tez bodzce pobudzajace innowacje produkcyjne (Wood
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2002, 2000), ktére daty poczatek ,udoskonaleniom” z okresu angielskiego high farming®.
Stymulowaty one nowe rozwigzania w zakresie ptodozmianu i hodowli owiec, co w potaczeniu
z poprawa jakosci gleb gorszych klas — zwiekszenie ich zyznosci zdaniem Duncana w dtuzszej
perspektywie nie naruszato réwnowagi ekologicznej (Duncan 1996) — zaowocowato ekspansja
upraw pszenicy i pojawieniem sie wiekszych nadwyzek rynkowych. Na wzrost produkcji rolnej
wptyw miato takze wprowadzenie nowych roslin uprawnych, takich jak przywiezione z Ame-
ryki kukurydza i ziemniaki.

Kiedy ziemia stata sie towarem podlegajacym wymianie, dobrem, ktére mozna byto gro-
madzi¢ lub straci¢, i gdy wydajni uzytkownicy gruntu mogli zwieksza¢ swoj areat, natomiast
mniej wydajnych mozna byto wywtaszczy¢, skostniata feudalna struktura klasowa wsi opiera-
jaca sie na stosunkach szlachta — chtopstwo zaczeta ustepowac miejsca nowej, obejmujacej
wiascicieli ziemskich, dzierzawcow i pracownikow najemnych. Poza rozwojem opartym na
konkurencji dochodzit tez nacisk na poszerzanie terenéw uprawnych. Najprostsza metoda
byta wycinka lasow, ktéra miata ogromny wptyw na zycie dzikich zwierzat. W XVII wieku
zabito w Anglii ostatniego wilka, a wydarzenie to hucznie celebrowano. Znamienne, ze i dzi$
$rodowisko naturalne Anglii, miejsca narodzin kapitalizmu i rewolucji przemystowej, jest zdo-
minowane przez cztowieka. Mozna tu znalez¢ zaledwie kilka niewielkich parkéw narodowych,
a samoorganizujgce sie ekosystemy wiasciwie nie istnieja.

Druga, duzo bardziej konfliktowa metodg poszerzania areatu uprawnego byto grodzenie
(tj. prywatyzowanie) ziem gminnych [common land], do ktérych prawo dostepu miata wecze-
$niej cata spotecznos¢. Proces grodzenia, ktéry zaczat sie kilka stuleci wezesniej, w XVI wieku
przyspieszyt, jako ze rywalizujacy ze sobg whasciciele ziemscy szukali mozliwosci poszerzania
dzierzaw za wszelka cene. Wytonit sie zatem system rolny, ktérego wydajno$¢ wigzata sie
z zanikiem lub konsolidacjg matych gospodarstw i szybka likwidacjg wtasnosci publicznej —
najwazniejszej linii obrony przed konkurencja. Akumulacja przez wywtaszczanie — zjawisko
kluczowe dla narodzin kapitalizmu — stworzyta nowa klase spoteczna: robotnikéw bez wia-
snosci, pozbawionych dostepu do zasobéw niezbednych do utrzymania sie i przez to zmuszo-
nych do sprzedawania witasnej pracy w majatkach ziemskich, fabrykach i kopalniach w zamian
za ptace potrzebnga do przezycia (Wood 2002, 2000).

Nalezy pamieta¢, ze proces grodzenia pol i wzrastajgcej koncentracji wtasnosci rolnej
nie przebiegat bez oporu. Wywtaszczanie byto jedna z przyczyn wybuchu wojny domowej
w Anglii (1625-49). Kiedy za$ — mimo obalenia monarchii — prywatna wiasnoé¢ nadal $wiecita
triumfy, pojawili sie lewellerzy i diggerzy, ktérzy zaczeli sie domaga¢ bardziej radykalnych
zmian spotecznych. Walke lewellerow o powszechne prawo wyborcze oraz réwno$¢ spotecz-
na i religijng sttumiono wraz zakonczeniem wojny, ale diggerzy nadal zgtaszali pretensje do
wiasnosci wspolnej, domagajac sie powszechnego prawa dostepu do ziemi oraz redystrybucji

15. Terminem tym okreéla sie ztoty okres angielskiego rolnictwa (1850-75) zwiazany z wprowadzeniem wielu
innowacji technologicznych (produkcji pasz i nawozéw, nowych metod melioracji, nowych maszyn, w tym
takze parowych) (= przyp. ttum.).
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wiasnosci lojalistow wsrdd biednych. Rowniez ten pokojowy ruch obywatelskiego niepostu-
szenstwa szybko zostat zdtawiony (Hill 1972). W pewien sposéb walka diggeréw i lewelleréw
z czasow, gdy rolnictwo przechodzito w epoke kapitalizmu, znajduje swoj odpowiednik we
wspotczesnej batalii o przyszto$¢ rolnictwa, czemu przyjrzymy sie w rozdziale 5.

Do 1700 roku z grubsza dwie piate ludnosci Anglii — duzo wiecej niz gdziekolwiek indziej na
$wiecie — zostaty wyrugowane z rolnictwa. Ludzie ci jako sita robocza wsparli angielska rewolu-
cje przemystowg oraz zasilili szeregi imperialnej armii i marynarki. Olbrzymich iloéci surowcow,
ktére umozliwiaty uprzemystowienie, dostarczaty brytyjskie kolonie. Dla wielu myélicieli (takze
dla Marksa) proces rugowania ludzi z ziemi (cho¢ niesprawiedliwy, czesto bezwzgledny i skut-
kujacy uwiktaniem w nedznie ptatng prace) miat — z historycznego punktu widzenia — charak-
ter postepowy. Uwalniat bowiem chtopéw z kajdan feudalnych zobowigzan, a takze wyzwalat
dynamizm nauki i technologii. Bo cho¢ w spotecznosciach feudalnych chtopi mieli bezposredni
dostep do ziemi, dzieki czemu mogli zaspokoi¢ swoje potrzeby, to wszelkie nadwyzki ich produk-
cji stuzyty bogaceniu sie wiascicieli ziemskich, za$ system opierajacy sie na sile i rozmaitych for-
mach przymusu dtawit innowacyjno$¢. Gospodarstwa chtopskie czesto funkcjonowaty w stanie
permanentnego braku bezpieczenstwa zywnosciowego. Panowato powszechne niedozywienie,
prognozowana dtugos$¢ zycia byta krétka, ludziom stale zagrazaty gtdd i choroby zakazne.

Chociaz Marks (1867) doceniat zwyciestwo kapitalizmu nad porzadkiem feudalnym,
a takze dynamike innowacji technologicznych, wyzwolenie tworczych impulséw i wzrost wy-
dajnosci, ktore kapitalizm uruchomit, ostatecznie on wkasnie jest autorem przenikliwej diagno-
zy destruktywnej i polaryzujacej mocy nowego systemu. Udowodnit, ze w warunkach kapitali-
zmu zasady konkurencyjnosci, akumulacji i wzrostu sg nieodtgczne od negatywnych tendencji:
wiaczania ludzi w stosunki ptacowe, z ktérych korzystajg witasciciele kapitatu; koncentracji
ogromnych bogactw i kontroli nad czasem; alienacji pracy w wyniku jej podziatu na malenkie
segmenty w procesie produkcji; nieustajacego przeksztatcania dobr przyrody w $rodki; na-
rzucania siatki systemowych nakazéw na inne — spoteczne i $rodowiskowe. Ekspansywng site
kapitalizmu przejawiajaca sie w coraz dalej idgcym procesie przeksztatcania pracy, ziemi, przy-
rody oraz zwierzat w towary — tzn. rzeczy, o ktérych wartosci decyduja sity rynku — pieknie
ujat Wallerstein, nazywajac ja sktonnoécig do ,utowarowienia wszystkiego” (Wallerstein 1997).
Jest to zarazem, jak przypomina Watts, proces trwajacy wyjatkowo krotko: ,forma towarowa
jako sposéb organizacji zycia spotecznego siega niedaleko w przeszto$¢ — pojawita sie na Za-
chodzie w ciagu ostatnich 200 lat” (Watts 2005, s. 528).

Grodzenie obszaréw trawiastych w krajach strefy umiarkowanej Brytyjski, a pézZniej
europejski kapitalizm rozkwitat, poniewaz akumulacja przez wywtaszczanie rozprzestrzeniata
sie na skale globalng wraz z imperializmem, ktory wtgczat w kapitalistyczny obieg akumulacji
coraz wiecej pracy, ziemi i zasobdéw na zasadzie wielkiego grodzenia $wiata. Rozwdj kapita-
lizmu w Europie systematycznie podsycat jej imperialny apetyt nie tylko dlatego, Ze trzeba
byto pozyskiwa¢ wcigz nowe zasoby i rozwija¢ wcigz nowe rynki, lecz réwniez dlatego, ze
trzeba byto gdzie$ znalez¢ ujécie dla napie¢, ktére pojawiaty sie na dole drabiny spotecz-
nej. Proces tworzenia nowych miejsc pracy w fabrykach i kopalniach (hawet w okresie gwat-
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townego uprzemystowienia) byt bowiem powolniejszy niz proces rugowania z ziemi, a masy
pozbawionych zatrudnienia bytych chtopéw — jeden z probleméw wigzacych sie z kwestig
agrarng — byty nieprzewidywalne i sktonne do wybuchu. Pojawito sie takze pytanie o granice
kapitalistycznej transformacji rolnictwa i o to, czy zwyciezy kapitalizm w najczystszej postaci —
z klasami jedynie wtascicieli kapitatu i robotnikéw, czy tez moze przetrwa pomiedzy nimi jaka$
klasa drobnych wytwércow. Wprawdzie kapitalizm ma korzenie agrarne, ale w rolnictwie jego
zdolno$¢ do monopolizowania produkgji jest stabsza niz w jakimkolwiek innym sektorze, co
wynika z biologicznej natury pracy na roli. Nie oznacza to jednak, ze kapitat nie prébuje coraz
bardziej rolnictwa ,proletaryzowa¢” — szerzej omodwimy te kwestie w dalszej czeéci rozdziatu.
Zasadnicza role imperializmu w eksporcie napie¢ spotecznych z Europy do kolonii jasno
pokazat w 1895 roku arcyimperialista Cecil Rhodes'™:;
Zwiedzitem wczoraj londynski East End (dzielnica robotnicza) i bytem na zebraniu bez-
robotnych. Kiedy nastuchatem sie tam dzikich mow, ktore byty jednym krzykiem: chle-
ba! chlebal, to wracajac do domu i rozmyslajac o tym, co widziatem, przekonatem sie
bardziej niz kiedykolwiek o doniostosci imperializmu... Moim najgtebszym marzeniem
jest rozwiazanie kwestii spotecznej, a mianowicie: azeby uratowa¢ czterdziesci milio-
now ludnosci Zjednoczonego Krolestwa od zabdjczej wojny domowej, my, politycy
kolonialni, musimy zdoby¢ nowe ziemie, aby na nich umiesci¢ nadmiar ludnosci, azeby
otrzymac nowe rynki zbytu towaréw produkowanych w fabrykach i wydobywanych
w kopalniach. Imperium, mowitem to zawsze, to kwestia zotgdka. Jezeli nie chcecie
wojny domowej, musicie stac¢ sie imperialistami.

(cyt. w: Lenin 1917)

Wypowiedz Rhodesa ukazuje tez inny wazny wymiar brytyjskiego (i europejskiego) impe-
rializmu, cho¢ sam autor nie byt go $wiadom. Hasto ,chleba i masta”, ujmujace istote imperia-
lizmu, mozna odczytywac dostownie. Dla imperium brytyjskiego kwestia chleba i masta byta
kluczowa: produkcja pszenicy (chleb) i chéw zwierzat (masto) byty niezbedne dla europejskiej
supremacji, zwtaszcza w umiarkowanych regionach obu Ameryk i Australazji. Wszedzie tam,
gdzie mozna byto uprawia¢ pszenice, wprowadzano jg razem z uprawami paszowymi, takimi
jak jeczmien i owies, oraz hodowlg zwierzat. | chociaz Hiszpanie, Francuzi oraz inni mieszkan-
cy Europy réwniez przenosili uprawy ze starego kontynentu do swoich kolonii, to wtasnie
beefeater” stat sie ucieleénieniem brytyjskiego imperium (Rifkin 1992). Z przenoszeniem do

16. Cecil John Rhodes (1853-1902) — brytyjski polityk i przedsigbiorca. Dziatat w Afryce potudniowej, byt au-
torem idei ,od Przyladka do Kairu”, czyli postulatu kolonizacji catej Afryki Wschodniej przez imperium bry-
tyjskie. W ostatnim dwudziestoleciu XIX wieku Rhodes stat sie gtdwnym rzecznikiem i motorem brytyjskiej
ekspansji kolonialnej na obszarach dzisiejszego RPA, Zimbabwe (nazwanego od jego nazwiska Rodezjg) oraz
Zambii (- przyp. red.).

17. Nieprzektadalna gra stow: beefeater to dostownie zjadacz wotowiny, a zarazem straznik londynskiej twierdzy
Tower (= przyp. ttum.).
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kolonii upraw pszenicy i hodowli zwierzat wigzaty sie ponadto religijne przekonania dotyczace
,cywilizacyjnej misji" imperium, jasno wyrazone w modlitwie ,Ojcze nasz” (,chleba naszego
powszedniego daj nam dzisiaj”) i w catej Biblii, ktéra Cockburn nazywa ,manifestem zjadaczy
miesa” (Cockburn 1996, s. 16).

To, w jaki sposéb ,Europejczycy natychmiast zabrali sie do przeksztatcania Nowego Swia-
ta tak, by jak najbardziej przypomniat Stary”, dobrze pokazuje Crosby (1972, s. 66). Upodab-
nianie krajobrazu rolnego w koloniach do europejskiego dokonywato sie przede wszystkim za
sprawa zwierzat hodowlanych: i tych, ktére dostarczaty zywnosci (bydto, $winie, kozy, owce,
kurczeta), i tych, ktérych uzywano jako zwierzat pociggowych (woty, konie). W ugruntowywa-
niu europejskiego osadnictwa gtéwna role odgrywaty poczatkowo $winie, z czasem rosta rola
bydta, ktére byto cennym Zrédtem miesa i nabiatu, a takze skor i toju. Jak ujmuje to Crosby:
Zwierzeta hodowlane zapewniaty nie tylko site potrzebng do eksploatacji Ameryki,
lecz takze same byty istotnym koAcowym produktem tej eksploatacji, czynnikiem,
ktory pobudzat Europejczykéw do poszerzania granic obszaréw eksploatowanych ().
Zwycieskim europejskim pionierem w Nowym Swiecie byt hodowca bydta. Granica
europejskiej cywilizacji, ktora wcigz i weigz przesuwata sie w gtgb Ameryk, byta granica
hodowli bydta. Dziato sie tak zwtaszcza w wypadku wielkich obszaréw trawiastych.

(tamze, s. 109)

Szybki wzrost populacji zwierzat hodowlanych naruszat terytoria ludnosci rdzennej, jej
pola i ogrody, a takze zasoby zwierzyny, od ktérej byta zalezna (Friedmann 2000; Cronon
1997; Crosby 1999, 1972).

Przeszczepienie cennych gatunkéw uprawnych, takich jak kukurydza, ziemniaki, fasola
czy kabaczek, na grunt europejski niezmiernie wzbogacito systemy rolne w Europie. Za po-
$rednictwem sieci ogroddw botanicznych uprawy te przenoszono z kolonii do kolonii, zwiek-
szajac lokalne mozliwosci produkcyjne. W swoich tropikalnych i subtropikalnych koloniach
panstwa europejskie wprowadzaty brutalne rezimy pracy, by pozyskiwa¢ miejscowe zasoby
mineralne i produkowa¢ ograniczony wachlarz artykutéw rolnych na potrzeby rodzimych fa-
bryk i podniebien. Ale poniewaz Europejczycy z reguty zle znosili tropikalny klimat, system
wiadzy i pozyskiwania bogactw utrzymywata stosunkowo niewielka grupa ,osadnikéw”. Dla-
tego gdy problemy agrarne w Europie zaczely sie nasila¢, ich ,eksport” zostat ograniczony
do ,neoceuropejskich” obszardw strefy umiarkowanej. W XIX wieku fala europejskiej migracji
wezbrata i rozlata sie na trawiaste tereny Ameryki Pétnocnej, Australii, potudniowej i wschod-
niej Afryki oraz potudniowych rejonow Ameryki Potudniowej. W latach 1820-1930 przeniosto
sie tam ponad 50 mln gtodnych ziemi Europejczykéw. Liczba ta ,stanowi okoto jednej pigte]
populacji catej Europy na poczatku tego okresu” (Crosby 1999, s. 13).

W wielu koloniach strefy umiarkowanej osadnikow necity ogromne parcele, ktore staty
sie dla nich dostepne dzieki temu, Zze rzgdom zalezato na promocji rozwoju rolnego, a w niektd-
rych wypadkach takze na zaznaczeniu swojej wtadzy politycznej. Moralnym usprawiedliwie-
niem grodzenia ziem bedacych przeciez wtasnoscia rdzennej ludnosci byto przeswiadczenie
o kulturowe] wyzszoéci kolonizatoréw (rasowej, religijnej, w zakresie rozwoju technologicz-
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nego itp.) i fatszywe wyobrazenie, ze s3 to ziemie w stanie pierwotnym, ,puste’. Taka per-
spektywa deprecjonowata prawa spoteczno$ci koczowniczych i potkoczowniczych oraz ich
rozumienie $rodowiska naturalnego. Ignorowano to, ze przemoc, choroby i machinacje praw-
ne wyparty mieszkancéw tych terendw do jeszcze mniejszych rezerwatdw. Te skrajna, wcigz
powtarzajgcy sie $lepote osadnikéw widaé moze najwyrazniej na przyktadzie najszybszego
na $wiecie procesu grodzenia ziem, ktéry dokonat sie podczas ,goraczki ziemi” w Oklahomie.
Osadnicy pedzili tam po swoje dziatki wérédd Swistu kul, pot wieku po tym, jak Oklahoma stata
sie ojczyzng raz juz wysiedlonych Czirokezéw, a w 1838 roku ostatnim etapem haniebnego
,Szlaku ez,

Szybki rozwoj rolnictwa w skolonizowanych obszarach strefy umiarkowanej pod koniec
XIX wieku bytby niemozliwy bez najwazniejszej innowacji, jakg byta produkcja stali. Dzieki nigj
kolej mogta potaczy¢ odlegte wytwornie z rynkami w miastach i portami, parowce szybciej
mogty transportowac towary, a stalowe ptugi (wytwarzane w Stanach Zjednoczonych przez
Johna Deere od lat 40. XIX wieku) umozliwiaty farmerom przedzieranie sie przez gesta, zbita
darn, z ktérg zelazo nie dawato sobie rady. Stalowe ptugi zapewnity dostep do bogatych gleb
pod darnig, umozliwiajgc ekstensywne uprawy monokulturowe na coraz wieksza skale i dajac
ogromny wzrost wydajnosci per capita. Gdy wielkie obszary trawiaste zostaty rozparcelo-
wane, ogrodzone i pokryte siecig kolei, wowczas bydto zastgpito bizony, a rozlegte pastwi-
ska i monokultury zbozowe — lokalne gatunki roélin (Friedmann 2003, 2000; Cronon 1997).
W tym procesie zespalania ogromnych przestrzeni sie¢ drég zelaznych wyznaczata poczatek
nowej epoki grodzenia, na zupetnie inng skale niz budowa charakterystycznych dla pierwszej
fali angielskich grodzen kamiennych murkow™. Jesli wzia¢ pod uwage procent powierzchni,
jaka zajmowaty obszary trawiaste przed kolonizacjg, i obecna powierzchnie resztek samo-
organizujgcych sie ekosystemow, okaze sie, ze obszary trawiaste to jeden z najgruntownie]
przeksztatconych biomow w catej Ameryce Pétnocnej.

Wszedzie na $wiecie, od argentynskiej pampy po australijskie sawanny, mozna znalez¢
wiele przyktaddw przemocy, jaka niést ludziom i ekosystemom proces grodzenia miejscowych
ziem, torujacy droge powstaniu komplekséw zbozowo-hodowlanych na skolonizowanych te-
renach strefy umiarkowanej. Kulminacje tej przemocy znajdziemy w historii Stanéw Zjedno-
czonych. Kiedy pod koniec XIX wieku dogasata kampania armii amerykanskiej przeciwko rdzen-
nym ludom z Wielkich Réwnin (nazywana eufemistycznie ,wojnami Indian z Réwnin"), pojawit
sie duchowy przywodca Indian Wovoka. W jego Tancu Ducha ujarzmienie ludéw tubylczych
potgczone zostato z dewastacja krajobrazu i wytrzebieniem bizonow. Bizony, ktére zajmowaty
centralne miejsce w kulturze Siuksow i ekosystemie réwnin, zostaty wybite dla sportu, skor
i aby zrobi¢ miejsce dla bydta osadnikow. Taniec Ducha nidst nadzieje na odrodzenie Siukséw

18. ,Szlak tez" to trasa przymusowe] deportacji Indian zamieszkatych w potudniowo-wschodnich stanach USA
do tzw. Terytorium Indianskiego w granicach obecnej Oklahomy. Deportacje trwaty od 1831 do 1838 roku.
W 1838 roku na szlaku wysiedlenia zgineto ponad & tys. z 15 tys. wygnanych Czirokezéw (= przyp. red.).

19. Obraz ,zespolonych ziem" zostat zapozyczony z Podrézy do Indii Walta Whitmana.
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i powrdt otwartych trawiastych przestrzeni Wielkich Rownin, ktére przemierzatyby ogromne
stada bizonow. Kiedy wyznawcy Wovoki stworzyli niewielki, w istocie buntowniczy ruch spo-
teczny, armia amerykanska postanowita go sttumi¢. W 1890 roku internowata grupe Siukséw
Minneconjou nieopodal potoku Wounded Knee w Potudniowej Dakocie. Doszto tam do rzezi
bezbronnych indianskich mezczyzn, kobiet i dzieci. Masakre te powszechnie uznaje sie za znak
ostatecznego ,zamkniecia Zachodu” w granicach Stanéw Zjednoczonych (Brown 1970).

Innym symbolem definitywnego przeksztatcenia Wielkich Rownin Ameryki Pétnocnej
w uprzemystowiony krajobraz zbozowo-hodowlany byto otwarcie w 1865 roku w Chicago
Union Stockyards®. Przywozone tam kolejg z zachodu kraju bydto zabijano i oprawiano
w ogromnych ubojniach i kompleksach przetwérstwa miesnego. ,Po raz pierwszy w historii
$wiata stworzono idealna linie produkcyjna do zabijania istot zywych” (Cockburn 1996, s. 26;
Cronon 1991). Straszliwe warunki pracy i okruciefstwo wobec zwierzat znakomicie sportreto-
wat w 1906 roku Upton Sinclair w swojej stynnej ,skandalizujacej” powieéci Grzezawisko (Sinc-
lair 1949), za$ reakcja czytelnikow — ktérzy skoncentrowali sie na kwestii poprawy warunkéw
pracy i standardéw bezpieczefstwa zywnosci — stanowita zapowied? tego, jak tatwo przemoc
wobec zwierzat bedzie sie zeslizgiwata w spoteczng nieswiadomo$¢. Zjawisko to nasilato sie
przez cate nastepne stulecie.

Eksploatacja gleby. Rolnictwo przemystowe jako system przeptywowy. Btedne koto
technologicznych $rodkéw zaradczych W Stanach Zjednoczonych niezwykty efekt synergii
dato potgczenie produkcji zbozowo-hodowlanej na wielkg skale z produkcja przemystowa
(poczawszy od przemystowych ubojni, po coraz wieksza produkcje rozmaitych maszyn rol-
niczych i narzedzi Johna Deere'a) i ogromnymi dostawami taniej zywnosci do rozwijajacych
sie miast. Wiare w wydajnos¢ ekstensywnych monokultur w Stanach Zjednoczonych i innych
panstwach powstatych na terenie bytych kolonii wzmacniat pod koniec XIX i na poczatku
XX wieku wzrost wydajnosci per capita w regionach-spichlerzach strefy umiarkowanej. Miata
ona jednak bardzo chwiejne podstawy. Preriowe ekosystemy powstaty w klimacie suchym
z okresami bardzo intensywnych opadéw, wiec gesta darn chronita glebe przed erozjg i po-
zwalata magazynowac wode. A poniewaz nigdy wcze$niej tych ziem nie uprawiano, farmerzy
nie zdawali sobie sprawy z ich podatnosci na erozje w sytuacji, gdy zamiast darni pojawity sie
tu monokultury zbozowe odstaniajgce glebe. Rolnictwo na dawnych terenach trawiastych
rozwijato sie pod presjg ogromnej konkurencji, a skutki jego rozwoju postrzegano jedynie
w krotkiej perspektywie. Odpowiednia ochrona gleby bytaby zbyt kosztowna: wymagataby
inwestycji i wiekszych naktadow pracy.

Innymi stowy, w obliczu ostrej konkurencji rolnicy stale zmuszani byli do maksymali-
zowania wydajnosci bez stosownych inwestycji w baze materiatowa, tzn. zyzna ziemie (pto-
dozmianu, odtogowania). A to oznaczato, ze bezwzglednie jg eksploatowali, wykorzystujac
nagromadzone w niej sktadniki odzywcze szybciej, niz mogta je uzupetni¢ (Friedmann 2000).

20. Dzielnica przetworstwa miesnego (— przyp. tium.).
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Berry nazywa ten system ,wypompowywaniem $rodkéw z konta bez odpowiedniej rekompen-
saty” (Berry 1995, s. 1-2) — owym kontem jest naturalna zyznoé¢ gleb, na ktérych przez tysiace
lat pod miejscowymi lasami i preriami gromadzity sie substancje odzywcze. A gdy w latach
70. XIX wieku nadwyzki zboza z upraw w bytych koloniach strefy umiarkowanej wkroczyty na
rynki europejskie, przyczynity sie do obnizenia cen zywnosci dla rosnacej liczby mieszkancow
miast i klasy robotniczej. Pobudzity tym samym dalszg industrializacje Europy, ale i nasility
konkurencje wsrod europejskich rolnikow. Doprowadzito to do zawezenia horyzontu czaso-
wego w rolnictwie i przyczynito sie do podniesienia widocznych kosztow zmudnych metod
konserwacji gleby, co okazato sie szczegolnie destabilizujace dla zaawansowanego angielskie-
go systemu rotacji upraw spod znaku high farming (Friedmann 2000; McMichael 2000b;
Duncan 1996). Iluzja nieograniczonej wydajnosci rolnictwa prysta w latach 30. XX wieku, kiedy
nadeszta katastrofa ekologiczna znana jako Dust Bowl?'. Wowczas ogromne potacie zachod-
niej czesci Standw Zjednoczonych wyschty i znalazty sie na skraju ekologicznego bankructwa.

Naukowe podstawy eksploatacji gleby zostaty opracowane w 1840 roku przez niemiec-
kiego chemika Justusa von Liebiga, ktéry przeprowadzit analize chemiczng tkanek roélin, by
okresli¢ ich potrzeby odzywcze, i wyjasnit, w jaki sposéb niedobory biochemiczne (zwtaszcza
azotowe) ograniczaja produkcje (Foster, Magdoff 2000). W Kapitale Marks wykorzystuje pra-
ce Liebiga, przedstawiajac ,postep kapitalistycznego rolnictwa” jako sztuke nie tylko ,grabienia
robotnika, lecz réwniez () ziemi” (Marks 1970, s. 564), co w rezultacie podkopuje stabilnoé¢
produkcyjna. Dla Marksa katastrofa Dust Bowl z pewnoscig nie bytaby zaskoczeniem. Liebig
zapoczatkowat réwniez badania, ktérych celem byto opracowanie srodkéw zaradczych, ktore
pozwolityby przeciwdziata¢ nadmiernemu eksploatowaniu gleby i utrzymywac stabilnos¢ ka-
pitalistycznego rolnictwa w nieskonczonos¢.

Przez tysigclecia rolnicy w wielu cze$ciach $wiata wykorzystywali rozmaite techniki
zwiekszajace zasobno$¢ ziemi w azot i inne substancje odzywcze (systemy upraw taczonych,
stosowanie nawozéw zielonych, ptodozmianu i odtogowania, wypas nieduzych stad na te-
renach lezacych odtogiem i rzyskach), jednak zrozumienie biochemicznych proceséw utraty
zyznos$ci przez glebe miato znaczenie fundamentalne. Liebig wykazat, ze jatowienie gleb jest
skutkiem pewnych praktyk rolnych, takich jak ekstensywne uprawy monokulturowe. Rozpo-
czety sie wiec prace badawcze nad érodkami (zwtaszcza nawozami azotowymi i fosforowymi),
ktore pozwolityby lekcewazy¢ ograniczenia srodowiska i wprowadza¢ praktyki kapitalistyczne
zamiast metod uwzgledniajacych wymogi ekologii, takie jak angielskie high farming (Dun-
can 1996). Niektére nawozy azotowe wystepowaty naturalnie. Dzieki odkryciu Liebiga bogate

21. Dust Bowl to obszar 19 przede wszystkim rolniczych stanéw w regionie Wielkich Rownin w USA. W latach
1931-38 tereny te dotkneta katastrofa ekologiczna: w wyniku wieloletniej rabunkowej eksploatacji doszto
do silnej erozji gleb i — w konsekwencji — wieloletniej suszy. Dramatycznym skutkiem tej sytuacji byto
tworzenie sie dusteréw — bezdeszczowych burz pytowych, ktére niszczyty obszar Dust Bowl az do 1938
roku i wywotywaty masowe zachorowania na pylice. Katastrofa ekologiczna zbiegta sie z wielkim kryzysem

ekonomicznym i doprowadzita wiekszoé¢ rolnikéw do ruiny gospodarczej (- przyp. red.).
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w azot odchody ptakéw morskich (guano) nagromadzone na wyspach u wybrzezy Peru staty
sie ztotem: zaczeto eksportowac je do Europy i w ciggu kilku dziesiecioleci wyczerpano cate
poktady. Po boomie nawozowym w Peru przyszedt czas na Chile — wydobycie saletry chilij-
skiej pomogto zbalansowac ekologiczng niestabilno$¢ rolnictwa w Ameryce Pétnocnej i Euro-
pie do czasu wynalezienia nawozéw sztucznych.

W 1908 roku niemiecki chemik Fritz Haber odkryt metode syntezy amoniaku z azotu i wo-

doru zawartych w atmosferze, skomercjalizowang pézniej przy udziale Carla Boscha i niemiec-
kiego koncernu chemicznego BASF. Stata sie ona gtownym sposobem uzyskiwania nawozow
azotowych wykorzystywanych przez rolnictwo przemystowe. Smil nazywa metode przemysto-
wego wytwarzania nawozéw sztucznych Habera-Boscha — ze wzgledu na jej role w niebywatym
wzroscie wydajnoéci rolnictwa — jednym z najistotniejszych wynalazkéw XX wieku (Smil 2007).
Prawdziwg erupcje komercyjnych zastosowan nawozow sztucznych spowodowata katastrofa
Dust Bowl, cho¢ oznaki pogarszania sie kondycji gleby wida¢ byto w spadku wydajnosci upraw
kukurydzy w Stanach Zjednoczonych juz w latach 20. i 30. Zdaniem Friedmann:
() preriowe gospodarstwa pszeniczne podniosty sie z katastrofy Dust Bowl, pogtebia-
jac jeszcze przeksztatcenia zmierzajace w kierunku uprzemystowienia produkcji psze-
nicy. Po drugiej wojnie $wiatowej farmerzy zwrocili sie ku rynkom w poszukiwaniu cze-
g0$, co zastapitoby utracone bogactwa ciemnej gleby (). Kupowali nawozy sztuczne,
wyprodukowane z kopalin magazynowanych w ziemi przez miliony lat, i ciggniki nape-
dzane paliwami kopalnymi, zeby kazdego sezonu zastepowac¢ nimi sktadniki odzywcze,
ktére niegdy$ wydawaty sie niewyczerpane.

(Friedmann 2000, s. 493)

W latach 50. i 60. XX wieku ilo$¢ sztucznych nawozow azotowych na tone zboza wzro-
sta w Stanach Zjednoczonych ponadczterokrotnie (Foster 1999). W skali globalnej nawozy
azotowe odpowiadajg dzi$ za 60% catosci zuzycia nawozow, przy czym ponad potowa jest
wykorzystywana przy uprawie zboza (Gilland 2002).

Chociaz wzrost wydajnosci, o ktérym byta mowa w poprzednim rozdziale, $wiadczy
o tym, ze rewolucji spod znaku nawozdéw sztucznych udato sie przezwyciezy¢ wyjatowienie
gleby spowodowane jej nadmierng eksploatacjg w monokulturach, nawozy sztuczne nie staty
sie jednorazowym $rodkiem zaradczym, lecz zagoscity w gospodarstwach przemystowych na
state, wpychajac je w btedne koto zaleznosci. Ciggte zaorywanie gruntéw zmniejsza roznorod-
nos¢ biologiczna gleby, redukuje bogactwo mikroorganizmow, detrytofagow i bezkregowcow
(ogranicza ich liczebnoé¢ i biomase). Zyznoé¢ gleby jest dzié definiowana wasko — w katego-
riach potrzeb odzywczych okreslonej uprawy — i na nig sg ukierunkowane dziatania (Swift,
Anderson 1993; Paoletti i in. 1992). Proces wytwarzania nawozoéw sztucznych uzalezniony
jest od gazu ziemnego i w potgczeniu z mechanizacjg rolnictwa oparta na paliwach kopalnych
stanowi gtowny czynnik taczacy wydajno$¢ gospodarstw przemystowych ze wzrastajgcym
uzyciem tych paliw oraz pogtebiajacy sie zwigzek rolnictwa i przemystu. Do roku 1900 ciggniki
mechaniczne zdazyty sie upowszechni¢ na zachodzie Stanéw Zjednoczonych, a w latach 20.
XX wieku zaczety sie rozpowszechnia¢ kombajny.
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Zmiany te umozliwity zwiekszenie obszaru, jaki moze opanowac¢ pojedynczy rolnik, a za-
razem nasility tendencje homogenizujace w obrebie duzych areatow i obnizyty wartos$¢ me-
tod pracochtonnych. Ciggniki i kombajny mogty sie, rzecz jasna, porusza¢ znacznie szybciej
niz zwierzeta pociggowe, ale stosowanie maszyn nie sprzyjato systemom upraw tgczonych.
Uprzemystowienie miato ponadto na rolnictwo wptyw maskulinizujacy: w gospodarstwach
rolnych strefy umiarkowane] prace kobiet i dziewczynek w coraz wiekszym stopniu zaczety
zastepowa¢ maszyny i komponenty rolne. Proces ten umozliwit réwniez oddzielenie zwierzat
od upraw. Poniewaz zwierzeta pociggowe staty sie niepotrzebne, za$ wypas i odtogowanie pél
zaczety zanikac¢, rola zwierzat hodowlanych ulegata dalszym uproszczeniom, tak ze w koncu
zostaty one zredukowane do postaci towaru karmionego zbozem pochodzgcym z wielkich
monokultur. Te rewolucje w zakresie hodowli wspomagato wprowadzanie i rozpowszechnia-
nie nowych upraw: soi (pochodzacej z Chin) i roslin straczkowych. Ich wprowadzenie miato
dobroczynne skutki dla gleby, bo wzbogacaty jg one w azot, tatwo je byto uprawia¢ za pomo-
cg maszyn, a po rozdrobnieniu nadawaty sie na wysokobiatkowg pasze. Na poczgtku XX wieku
soja wystepowata w rolnictwie w zasadzie lokalnie, z rzadka zaczeta sie pojawiac na obszarach
kompleksu zbozowo-hodowlanego strefy umiarkowanej w latach 20., szybko jednak okazato
sie, ze tak dobrze sprawdza sie w rotacji upraw z innymi zbozami i w mieszankach pasz, ze
pod koniec drugiej wojny $wiatowej jej popularnos$¢ zaczeta rosngc i obecnie stanowi jedng
z najbardziej rozpowszechnionych upraw paszowych, regularnie wystepujacg w ptodozmianie
z kukurydza (Berlan 1997).

Innym znakomitym $rodkiem zaradczym, ktéry pozwolit kapitalistycznym praktykom
oming¢ ekologiczne ograniczenia w ekspansji rolnictwa przemystowego, byto wynalezienie
ropopochodnych $rodkow chwasto-, owado- i grzybobdjczych. Przed ich wynalezieniem mo-
nokultury tatwo stawaty sie ofiarg atakéw okreslonych grup szkodnikow i szybkiego rozwo-
ju epidemii. Zapewniaty ponadto szkodnikom, chwastom i grzybom ekologiczne nisze. Zeby
zmniejszy¢ te zagrozenia, rolnicy musieli utrzymywa¢ funkcjonalng réznorodnos¢ upraw za
pomoca systeméw upraw taczonych i czestego ptodozmianu (szkodniki miaty wéwczas mniej-
sze szanse rozwoju), a takze korzysta¢ z pomocy niektérych gatunkéw zwierzat drapieznych.
Chwasty pielono, co byto metoda pracochtonna (bywa, ze rosliny, ktére uznaje sie za chwasty
w monokulturach, moga czasami odgrywa¢ dobroczynna role w systemach upraw tgczonych).
Pojawienie sie agrochemikaliéw zrewolucjonizowato te sytuacje. Kontrole nad owadami,
chwastami i grzybami objeta chemia. W ten sposdb konieczno$¢ zachowania réznorodnosci
w ramach gospodarstwa i pracochtonne metody ekologiczne okazaty sie zbedne. Normg stata
sie biologiczna standaryzacja. A jednak ciggte stosowanie $rodkow agrochemicznych moze
wywota¢ wsciekty opdr szkodnikdw i chwastow, a takze prowadzi¢ do eliminacji naturalnych
drapieznikow i naturalnych sposobdéw kontroli. Powstaje wiec kolejne btedne koto. W epoce,
kiedy wielkie koncerny obiecywaty ,lepsze zycie dzieki chemii’, tzn. w latach 50. i 60. XX wie-
ku, wykorzystanie agrochemikaliow zaczeto gwattownie rosna¢, a zachodnie rzady nie tylko
regulowaty, ale wrecz subsydiowaty ich upowszechnianie, mimo ze nie istniaty jeszcze zadne
naukowe badania dotyczace ich wptywu na Srodowisko. Odkrycia pierwszych ekologéw, m.in.
Rachel Carson (1962), spotkaty sie z agresywnymi oszczerstwami i prébami zatajenia prawdy
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przez wielkie korporacje. | cho¢ prace Carson i innych naukowcow w ostatecznym rozrachun-
ku doprowadzity do wprowadzenia istotnych regulacji ochronnych, proceder subsydiowania
przez panstwo agrochemikaliéw przetrwat. Przybiera on dzi$ rozmaite formy: bezposrednie
wsparcie finansowe, zwolnienia podatkowe czy obietnice ciagtego przenoszenia na konsumen-
téw Ssrodowiskowych i ludzkich kosztéw w ramach ,systemu tolerowanego poziomu toksycz-
nosci artykutéw spozywczych” (Dundon 2003, s. 12; Buttel 2003).

Nawozy sztuczne, nowe maszyny i agrochemikalia do spotki zniszczyty wielowieko-
we pojmowanie ekosystemow rolnych jako zamknietych obiegéw sktadnikéw odzywczych,
energii i kontrolowanej roznorodnosci. Pozwolity, by kapitalistyczne rolnictwo przemysto-
we za posrednictwem nowych technologii naruszyto lokalne wiezi ekologiczne oraz prawi-
dta rzadzace procesami samoodnowy. Kapitalistyczne agrosystemy przemystowe zostaty
przeksztatcone w system otwarty, czy tez przeptywowy, uzalezniony od statego nabywa-
nia i aplikowania rozmaitych srodkéw z zewnatrz w celu produkcji towaréw na sprzedaz
(Berlan 1991). Zgodnie z kapitalistycznym rachunkiem kosztéw kazdy ruch w ramach tego
systemu byt oceniany pod katem krajowego wzrostu gospodarczego, a zarazem zwiekszat
kontrole koncernéw nad rolnictwem. Rownocze$nie systematycznie ignorowano zanik ,nie-
rynkowych” cykli ekologicznych.

Kolejne wazne ogniwo w tancuchu przeksztatcania rolnictwa w przemystowy model
przeptywowy (a zarazem w pewnym stopniu zabezpieczenie przed odwréceniem tego pro-
cesu) stanowito udoskonalanie materiatu nasiennego — najbardziej podstawowego $rodka
produkcji. Shiva poréwnuje utowarowienie nasion do procederu grodzenia ziemi i nazywa je
,ostatecznym rozparcelowaniem wspélnej wiasnosci intelektualnej” (Shiva 1993). Od potowy
XX wieku udoskonalanie materiatu nasiennego pociggato za sobg ogromny wzrost plondw,
do czego przyczyniato sie takze intensywne nawozenie, wykorzystanie chemikaliow i budowa
systemdw irygacyjnych. Powstawanie w krajach rozwijajacych sie wysokonaktadowych mono-
kultur wykorzystujacych te udogodnienia (zjawisko znane pod nazwa zielonej rewolucji) omé-
wimy w rozdziale nastepnym. Nowoczesne metody udoskonalania nasion poczatkowo przy-
pominaty przyspieszony do predko$ci ponaddzwiekowej tradycyjny proces selekgji, ktérego
celem byt wzrost wydajnosci i odpornosci roslin oraz poprawa wartosci odzywczej, wygladu
i smaku ich owocow, przy czym wydajno$¢ byta tu najwazniejsza. A kiedy udoskonalanie mate-
riatu nasiennego przejety ponadnarodowe koncerny produkujace komponenty rolne i zaczety
patentowa¢ nasiona, innowacji (takze w ich bazie genetycznej) powstawato jeszcze wiecej. Te-
raz jednak chodzito przede wszystkim o petniejsze utowarowienie materiatu nasiennego (a on
z natury wymyka sie podobnym praktykom) i wykorzystanie nowych odmian do pogtebiania
uzaleznienia produkgji od innych komponentéw (Kloppenburg 2004; Shiva 1993).

Udoskonalone nasiona i uprawy intensywnie wykorzystujace nawozy i chemikalia po-
trzebujg coraz wiekszych ilosci wody. Wigze sie to z budowa ogromnych tam, wodociggéw
i odwiertami gtebinowymi, ktore pozwalaja zwiekszy¢ zakres irygacji. Najlepszym przyktadem
osiagnie¢ inzynierii, uzaleznienia od technologii, a zarazem wrazliwo$ci ekologicznej na wpro-
wadzane zmiany stuzg znéw Stany Zjednoczone. Odpowiedzig na katastrofe Dust Blow byt
tu nie tylko wzrost zuzycia nawozdéw sztucznych. Zaczeto takze intensywnie wykorzystywac



2. Przemyst zbozowo-hodowlany w krajach strefy umiarkowanej

poktady wéd podziemnych zgromadzonych na terenie Srodkowego Zachodu, co nasilito sie
szczegolnie po drugiej wojnie $wiatowej. Najwazniejszg wykorzystywang formacjg wodono-
éna byt zbiornik Ogallala, z ktérego czerpano tak ogromne ilosci wody (przekraczajace po
wielokro¢ powolne tempo odnawiania sie zasobéw), ze proces ten przypominat eksploata-
cyjne praktyki stosowane wobec gleby. Gigantyczne systemy irygacji na zachodzie Stanow
Zjednoczonych przedstawit ze szczegdtami Reisner. Uderzajacy obraz ,cadillacowej pustyni”
uwypukla tragiczng perspektywe, jaka czeka to centrum przemystu zbozowo-hodowlanego,
jesli zostanie pozbawione obecnych ilosci wody (Reisner 1993). Bogactwo Kalifornii, wiodace-
go pod wzgledem rolnictwa stanu w USA, opiera sie na infrastrukturze irygacyjnej, ktora jest
prawdopodobnie najbardziej rozlegta na $wiecie. Ekologiczne koszty jej stworzenia to m.in.
budowa licznych tam i odwrécenie biegu wielu rzek (najstynniejsza z nich jest Kolorado), a tak-
ze zniszczenie wiekszosci terendw bagiennych, ktére dawniej zajmowaty ogromne obszary.
Niedobory wody w pszeniczno-kukurydzianej strefie Srodkowego Zachodu moga wywota¢
zasadnicze zmiany kierunku przeptywu wod w ramach najwiekszego na $wiecie systemu stod-
kowodnego — Wielkich Jezior Pétnocnoamerykaniskich — co wigzatoby sie z nieobliczalnymi
konsekwencjami $rodowiskowymi (Barlow, Clarke 2002).

Szczyt rolnictwa przemystowego: fermy hodowlane? Szczytem procesu odtaczania
i upraszczania przyrody w rolnictwie kapitalistycznym oraz postepujgcego ,utowarowienia
wszystkiego” jest skoncentrowany model karmienia zwierzat, czyli fermy hodowlane. Korzenie
utowarowienia niektorych gatunkéw zwierzat sg zawite i siegajg w gtab historii. Zjawisko to
wyprzedza narodziny kapitalizmu, trwajacy bowiem tysiaclecia proces udomawiania pewnej
liczby gatunkow wigczyt niektore zwierzeta w sfere moralnego zainteresowania ludzko$ci,
inne za$ z niej wykluczyt. Byto to zjawisko zréznicowane i uzaleznione od kultury. Wezmy
prosty przyktad: w jednych kulturach psy sg ukochanymi pupilkami, w innych natomiast sie
je zjada, podczas gdy $winie i bydto — dwa najczesciej spozywane na $wiecie gatunki — przez
wielkie religie sg uznawane za $wietos¢. Ale na potrzeby tego wywodu wystarczy stwierdzic,
ze przez wiekszg cze$¢ dziejow nawet te zwierzeta, ktére trzymano dla ich miesa, mleka, jaj,
skér i wetny, hodowano w niewielkiej liczbie, a rolnicy i pasterze znali w stadzie kazdg sztuke.
Oczywiscie istotny wptyw na to, jak sie z nimi obchodzono, miato to, czy w relacji cztowie-
ka i zwierzecia pojawiata sie wiez emocjonalna. Zycie zwierzat gospodarczych byto bardziej
bezposrednio zwigzane z ziemiag i miato warto$¢ przez dtuzszy czas niz obecnie. Objawiato
sie to m.in. w tym, ze pochtaniaty odpadki, ich odchody uzyzniaty ziemie (byty gtownym Zré-
dtem azotu), korzystano z sity ich mieéni; tempo reprodukcji i produkgji (np. mleka i jaj) byto
wolniejsze, a ograniczenia technologiczne nie pozwalaty przyspieszy¢ tych proceséw. W go-

22. Pionierami w badaniu praktyk wspétczesnych ferm hodowlanych sa Mason i Singer (1990). Literatury po-
$wieconej temu tematowi stale przybywa. W tym podrozdziale oprécz stynnej ksigzki Masona i Singera
Animal Factories uwzgledniamy réwniez prace Nierenberg (2005), Midkiffa (2004), Silversteina (1999),
Foksa (1999) i Davis (1996, 1995).
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spodarstwach przemystowych natomiast zwierzeta osiggnety status czystego towaru, cat-
kowicie odcietego od ekosystemu rolnego. Zamieniono je w przedmioty stuzace potrzebom
cztowieka, pozbawiono wszelkich praw, a ich los nie podlega moralnej refleksji. Zamkniete sg
w warunkach niewyobrazalnego niegdy$ zageszczenia, ich podstawowe potrzeby podlegaja
presji minimalizacji kosztéw, a sposob ich traktowania objety jest najstabszg ochrong praw-
na, jak to tylko mozliwe. W niektérych panstwach (takze w Stanach Zjednoczonych, a wiec
u gtéwnego $wiatowego producenta i eksportera) dréb prawnie uznany zostat za wtasnos¢
hodowcy i nie istniejg zadne mozliwe do wyegzekwowania legalne $rodki jego ochrony, za$
minimum prawnego zabezpieczenia przystugujgcego innym zwierzetom hodowlanym czesto
pozostaje prawem jedynie na papierze.

Fermy hodowlane zaczety powstawa¢ w latach 20. XX wieku. Forpoczta byty stosun-
kowo niewielkie fermy kurze na zachodzie Stanéw Zjednoczonych, ktore — jak sie okazato —
przynosity znaczny dochéd. W latach 30. John Tyson, pionier w tej dziedzinie, opracowat zin-
tegrowany system karmienia drobiu (przy uzyciu tzw. wertykalnych klatek bateryjnych umozli-
wiajacych sprawne karmienie i pojenie), wylegu jaj, dojrzewania kurczat, uboju i przetwarzania.
Ten model jest obecnie szeroko rozpowszechniony w przemystowej produkgji drobiu. Od lat
50. i 60. XX wieku proces przejmowania przez koncerny ,naktadéw” (pasza i kurczeta) i ,pro-
dukcji” (jaja, mieso) oraz podzlecania ,rolnikom” chowu (tj. doprowadzenia ptakéw do stanu
dojrzatoéci) zaczat przybiera¢ na sile. Podobnie jak w przypadku nasion, réwniez kury podle-
gaty coraz dalej idgcym genetycznym manipulacjom, ktére miaty zwiekszy¢ ich wydajnos¢.
W efekcie powstaty odmiany definiowane ze wzgledu na ich przydatno$¢ produkcyjna: nioski
i brojlery. W ten sposob z pomocg inzynierii genetycznej catkowicie utowarowiono zycie istot
czujacych. Nioski umieszcza sie w klatkach — niewielkich metalowych zagrédkach, w ktorych
nie moga nawet roztozy¢ skrzydet ani sie obréci¢ — i zmusza do zycia w statym oswietleniu,
zeby przyspieszy¢ tempo sktadania jaj, natomiast brojlery gesto upycha sie w dtugich halach
drobiarskich. Skala chowu fermowego osiagneta taki punkt, ze dzi$ w przecietnej hali zyje
nawet 10 tys. ptakow.

Skutkiem ubocznym zageszczenia sa problemy behawioralne i zagrozenie chorobami, ale
proponowane rozwigzania to bynajmniej nie poprawa warunkow na zattoczonych fermach. Te
ograniczenia biologiczne obchodzi za pomoca rozwigzan technologicznych, tzn. tasmowego oka-
leczania, stosowania farmaceutykéw i montazu ogromnych wentylatoréw. Zeby ptaki nie mogly
sie podzioba¢ (tzn. spowodowa¢ uszkodzenia wiasnosci) podczas walk, ktére tocza wskutek
stresu wynikajacego z zycia w nienaturalnych warunkach, opracowano system przycinania dzio-
bow jednodniowym pisklakom. Zabieg przeprowadza sie szybko i bez znieczulenia, a poniewaz
dzioby sg mocno unerwione, wywotuje on traume i moze prowadzi¢ do chronicznego bolu.
Nioski z kolei zostaty genetycznie przystosowane do produkgji jaj, nie za$ do tego, by przybie-
raty na wadze, dlatego samce traktuje sie jako nieoptacalny produkt uboczny, ktérego nalezy
sie pozby¢ w mozliwie najmniej kosztowny sposob. Oznacza to, ze powszechnie miazdzy sie je
zywcem i przerabia na nawéz albo porzuca w stertach, zeby zdechty. Zgromadzone w kloakach
i lagunach $ciekowych odchody z ferm bywajg wykorzystywane jako nawéz, cho¢ — jak wspomi-
nali$my w rozdziale 1. — ich ilo$¢ znacznie przekracza zapotrzebowanie okolicznych pol.
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Zeby w warunkach zageszczenia i statego kontaktu z ogromng iloécig odchodéw pora-
dzi¢ sobie z podatnoécia kurczat na choroby (m.in. uktadu oddechowego), fermy hodowlane
stosujg powszechnie subterapeutyczne (minimalne) dawki antybiotykéw w paszy, automa-
tyczne opryski dezynfekcyjne i przemystowe systemy wentylacji, ktéra regularnie usuwa ska-
zone i $mierdzace powietrze. Okazato sie, ze niektore leki majg korzystne skutki uboczne:
pozwalajg bowiem przyspieszy¢ przybieranie na wadze (w tym celu do paszy dodaje sie tez
hormony wzrostu). Szerokie stosowanie farmaceutykéw w hodowli drobiu obniza efektyw-
nos¢ dziatania lekow dla ludzi, dlatego Unia Europejska zakazata stosowania w paszach anty-
biotykdw przyspieszajgcych wzrost. Z zasady normy unijne dotyczace stosowania hormondw
i antybiotykdw sg surowsze niz w Stanach Zjednoczonych.

W rezultacie tych szalenczych wynalazkow drastycznie skrocono czas dojrzewania kur-
czat. Zakontraktowani rolnicy sg w stanie doprowadzi¢ je do wagi odpowiedniej do uboju
(2 kg) w ciggu zaledwie szesciu, siedmiu tygodni. Nioski musza znosi¢ tortury dtuzej. Zwykle
,ZUzywaja sie” (tzn. zaczynaja znosi¢ mniej jaj) miedzy pierwszym a drugim rokiem zycia i wow-
czas sa zabijane. Standaryzacja wagi jest istotna dla przyspieszenia procesu uboju i pracy
,faém demontazowych”.

Poza kurczetami i ptactwem hodowlanym zwierzeciem, ktore pod wzgledem biofizycz-
nym najlepiej nadaje sie do chowu w zamknieciu, jest $winia. Swinie zaczeto zamyka¢ na
fermach hodowlanych w latach 60. XX wieku. Wiele metod zapozyczono z hodowli kurczat.
Maciory przez cate swoje zycie sg w cigzy lub karmig prosieta. Zamyka sie je w malenkich
kojcach (na kazda przypada powierzchnia ponizej 2 m?), w ktérych nie moga sie nawet obrocic.
Prosieta odstawia sie od matek juz w wieku trzech, czterech tygodni i (wtedy tez ponownie za-
ptadnia sie maciory) i przenosi je do obory. Tam w bezprzyktadnym tempie, ktére umozliwiaja
genetyczne manipulacje i skoncentrowana pasza nafaszerowana antybiotykami i hormonami,
sg tuczone, az osiggna standardowa wage ubojowa. Podobnie jak w wypadku kurczat, aby za-
pobiec wynikajgcym z zamkniecia zaburzeniom zachowania i zazegnac grozbe chorob, stosuje
sie systematyczne okaleczanie (przycinanie ogonéw) i subterapeutyczne dawki antybiotykdw.
Odpady sg sktadowane w ogromnych zbiornikach, co mozna uzna¢ za rozwigzanie ekonomicz-
ne, tylko jesli sie pominie, jak wielkim sa ciezarem dla $rodowiska. Cockburn opisuje chéw
przemystowy $win w Karolinie Pétnocnej, bedacej jednym z gtéwnych dostawcow wieprzowi-
ny w Stanach Zjednoczonych, nastepujgco:

Smierdzace zbiorniki otaczajg ciemne obory petne zwierzat z poucinanymi ogonami,
uwiezionych w metalowych klatkach niewiele wiekszych od ich ciat. Pompuje sie w nie
kukurydze, soje i chemikalia, poki w wieku szesciu miesiecy ich waga nie osiagnie ponad
stu kilogramow, a wowczas transportuje sie je do ubojni na rzez.

(Cockburn 1996, s. 39)

Krowy wcigz cze$ciowo wypasa sie na pastwiskach, ale produkcja nabiatu i wotowiny ule-
ga postepujgcemu uprzemystowieniu i coraz wiekszej koncentracji. Mleczne krowy caty czas
sa w cigzy, by mozna je byto utrzyma¢ w nienaturalnym stanie statej mlecznoséci. W XX wieku
przecietna krowa produkuje o wiele wiecej mleka dzieki udoskonaleniu technik inseminacyj-
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nych, rozwojowi ras, antybiotykom, a niekiedy takze hormonom, takim jak kontrowersyjny
rBGH (rekombinowany bydlecy hormon wzrostu) wykorzystywany w Stanach Zjednoczonych.
Jatéwki zostajg odstawione od matek wkrotce po urodzeniu, a byczki zabiera sie natychmiast.
By powstrzymacd rozwoj miesni, skazuje sie je na pobyt w boksach tak matych, ze ledwo
moga sie ruszy¢ i po uptywie trzech, czterech miesiecy zabija na mieso (cielecine). Bydto opa-
sowe wcigz bywa wypasane na otwartym terenie, ale sporg cze$¢ tuczy sie w zattoczonych
tuczarniach. By przyspieszy¢ uzyskanie wagi ubojowej, karmi sie je skoncentrowana pasza,
wzbogacang czesto hormonami i produktami ubocznymi chowu przemystowego, w tym — jak
wspominalismy w rozdziale 1. — przetworzonymi cze$ciami innych krow.

Reasumujac, uprzemystowienie rolnictwa i rozwdéj hodowli zwierzat na ogromna skale
w drugiej potowie XX wieku to jedna z najdonio$lejszych gwattownych przemian odpowie-
dzialnych za nieréwnosci w $wiatowej gospodarce zywnosciowej. Innowacje przemystowe
doprowadzity do powstania fabryk, ktére nie maja zadnego innego zwigzku z krajobrazem
poza tym, ze stanowig zrodto zanieczyszczen, sg uzaleznione od wzrostu wydajnosci upraw
zbozowych, a takze — jak zobaczymy niebawem — idg w parze z rosngcg kontrolg wielkich
koncernéw i niewiarygodng polaryzacja produkcji rolnej.

Zarzadzanie stanem permanentnego nadmiaru®

W odpowiedzi na katastrofe Dust Bowl i wielki kryzys gospodarczy administracja Roosevel-
ta uchwalita w latach 30. Akt Korekty Rolnej (Agricultural Adjustment Act), ktéry obejmo-
wat program wsparcia dla rolnictwa w ramach polityki Nowego tadu. Deklarowanym celem
programu byto zabezpieczenie $rodkéw utrzymania dla gospodarstw rodzinnych, poprawa
stanu ziemi i zapewnienie przysztosci spoteczno$ciom wiejskim. Ci, ktérzy zamierzenia pro-
gramu postrzegaja gtownie w tym $wietle, sg sktonni zwraca¢ uwage na wsparcie rzadu
w zakresie cen, subsydia przeznaczone na kontrole produkcji oraz inicjatywy ochronne, takie
jak wyptaty za powstrzymywanie sie od uprawiania stabych, mniej wydajnych gleb i wpro-
wadzanie lepszych praktyk uzytkowania ziemi. Zasadnicza logika kontroli produkcji bierze
sie stad, ze nawet niewielka nadwyzka podazy w stosunku do popytu oznacza zwykle silny
nacisk na obnizke cen producenta i szkodzi rolnikom. To wtasnie byto istotng bolaczka juz
przed katastrofg Dust Bowl, a znaczgco sie pogtebito wraz z pozniejszym boomem. Staty
nacisk na obnizanie cen Cochrane nazywa ,przeklenstwem bogactwa amerykanskiego rol-
nictwa” (Cochrane 2003). Nadzieja na ograniczenie podazy wiaze sie z faktem, ze skuteczne
programy moga zapewni¢ i ustabilizowa¢ rozsadne ceny dla rolnikéw oraz poprawi¢ ich
zdolno$¢ do planowania produkgji.

23. W tym podrozdziale, jesli nie zostato to zaznaczone inaczej, opieram sie przede wszystkim na pracach
McMichaela Q004b, 2000b), Friedmann 2004, 1994, 1993, 1990), Bernsteina (2000), Berlana (1997) oraz
Friedmann i McMichaela (1989).
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To prawda, ze programy dla rolnictwa w ramach polityki Nowego tadu i pozniejsze —
razem ze wzrostem uzycia nawozow, agrochemikaliéw, maszyn, wody irygacyjnej i opracowa-
nych naukowo metod zwiekszania wydajnosci — odegraty istotng role w ozywieniu produkcji
rolnej w Stanach Zjednoczonych. Nie wzmocnity one jednak wcale rolnictwa rodzinnego ani
tez nie ozywity spotecznosci wiejskich, co pono¢ byto ich zamiarem, za$ programy zarzadzania
podazg nie zmniejszyty szybko rosngcych nadwyzek zboz i roslin oleistych. W rzeczywistosci
stato sie odwrotnie — system subsydiow, ktérego korzenie siegajg wtasnie tego okresu, zna-
czgco zwiekszyt owe nadwyzki i spolaryzowat trajektorie rozwoju amerykanskiej produkcji
rolnej. Berlan twierdzi z mocg, ze nie byt to przypadek, i wystepuje przeciwko postrzeganiu
programéw rolnych spod znaku Nowego tadu jako petnej dobrych checi i skoncentrowane]
na rolnictwie rodzinnym préby zapanowania nad obfitoscig, ktéra po prostu sie nie powiodta
(Berlan 1997). Jego zdaniem pomyslano je raczej — a wérod gkdwnych architektéw znalazty sie
znaczace osobistosci przemystu rolnego — tak, by rozwiazaty problem nadprodukcji, ustana-
wiajac ,catkowicie nowy system zywieniowy opierajacy sie na transformacji zboza w mieso”
i by w koncu ,wspomogty akumulacje kapitatu w wytaniajgcym sie kompleksie rolno-prze-
mystowym, coraz bardziej zdominowanym przez wielkie korporacje i banki" (tamze, s. 116,
127-128). Ten wytaniajacy sie kompleks rolno-przemystowy nie miat zadnego interesu w takim
zarzadzaniu podaza, ktore pozwalatoby rolnikom na wysokie ceny. Szukat za to mozliwosci
utrzymania produkcji zboza w stanie nieustannego, zwiekszajacego sie naddatku, by méc ta-
nio zaopatrywac sie w surowce (tym samym zwiekszajac marze detaliczng) do wytwarzania
rafinowanych produktow zbozowych i paszy w ramach operacji o rosngcej wartosci dodanej
w sektorze hodowli zwierzat i zwiekszania konkurencyjnosci eksportowej, pozwalajgcej pozy-
skiwac¢ nowe rynki.

Od strony popytu konsumpcja produktow zwierzecych wiagzata sie z wieloma czynnikami.
Epoka powojennego boomu gospodarczego i keynesowska dystrybucja $rodkéw? doprowa-
dzity do szybkiego wzrostu dochoddw netto we wszystkich klasach spotecznych i zwiekszone
spozycie miesa oraz nabiatu w naturalny sposob stato sie celem tego rosnacego bogactwa.
W latach 50. XX wieku to w zasadzie lobbysci z ramienia wielkich producentow miesa, jaj
i nabiatu opracowali dla agencji rzadowych podziat na ,cztery grupy pokarmowe” (mieso, ryby,
jaja, rodliny straczkowe i orzechy; nabiat; zboza; owoce i warzywa). Wraz z wigczeniem tych

24. Po doswiadczeniach wojen $wiatowych, wielkiego kryzysu 1929 roku, rewolucji w wielu krajach i pod naci-
skiem zorganizowanego ruchu robotniczego rzady Stanéw Zjednoczonych i Europy Zachodniej zmuszone
zostaty do zmiany polityki ekonomicznej. Powojenny tad ekonomiczny w tych krajach odwotywat sie cze-
$ciowo do zalecen brytyjskiego ekonomisty Johna Maynarda Keynesa (1883-1946), doradcy prezydenta
Roosevelta, ktory postulowat zaangazowanie demokratycznego panstwa w stworzenie mechanizmu redy-
strybucji wytwarzanego przez gospodarke bogactwa, tak aby generowac efektywny popyt na wytwarza-
ne produkty, przyczyni¢ sie do bardziej réwnomiernego rozwoju spotecznego (obejmujacego takze klasy
pracujgce) oraz zapobiec nadmiernej koncentracji bogactwa i wtadzy politycznej w rekach kapitalistéw. Po-
lityka ta doprowadzita do bezprecedensowego w dotychczasowej historii kapitalizmu trzydziestoletniego
boomu gospodarczego zakonczonego dopiero kryzysem z poczatku lat 70. (= przyp. red.).
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wytycznych zywieniowych do publicznej edukacji zdrowotnej Amerykanow od dziecka uczo-
no, ze podstawg dobrej diety jest spozywanie duzych ilosci produktéw zwierzecych. W lek-
ko zmodyfikowanych podstawowych zaleceniach zywieniowych amerykanski rzad podkreslat
wage diety bogatej w biatko pochodzenia zwierzecego, podazajac w duzej mierze za lobby-
stami wbrew coraz powazniejszym dowodom na rzecz twierdzenia przeciwnego i wbrew na-
silajacej sie epidemii otytosci (Campbell, Cambell 2005; Nestle 2002). Bardzo udane wysitki
marketingowe koncernow wykorzystywaty ponadto zmiany spoteczne i fakt przyspieszenia
tempa zycia, nadajac ksztatt rewolucji dietetycznej. Pojawito sie mnostwo najrozmaitszych go-
towych do spozycia, pakowanych produktéw i lawinowo zaczety powstawac restauracje typu
fast food, takie jak McDonald's, Kentucky Fried Chicken i Carl’s Jr., a wiec zjawiska kluczowe
dla amerykanskiego stylu zycia, gustu, kultury oraz miejskiego i podmiejskiego krajobrazu, co
tak dobrze uwiecznit Schlosser (2005).

Pod koniec XX wieku w Stanach Zjednoczonych spozywano na osobe mniej produktow
zbozowych niz wiek wczesniej, ale za to zasadniczo wiecej miesa i nabiatu (WorldWatch 2004;
Bente, Gerrior 2002). Blisko potowa catkowitych dochodéw z amerykanskiej produkcji rolnej
pochodzita z produkcji zwierzecej (Gilland 2002). Pierwsze miejsce w zwiekszonym spozyciu
miesa per capita zajmowat drob: jego konsumpcja, ktéra w latach 30. wynosita 6,8 kg, wzrosta
w ciggu pot wieku niemal pieciokrotnie (do 32,9 kg w potowie lat 80)); jeéli chodzi o spozycie
nabiatu, prym wiodt ser — jego konsumpcja w XX wieku wzrosta osmiokrotnie (Bente, Gerrior
2002). Obecnie w Stanach Zjednoczonych ponad 70% catej produkcji zboza przeznacza sie na
pasze dla zwierzat i wedtug krajowego spisu rolnego 14 razy wiecej ziemi przeznacza sie pod
produkcje siana — uprawy czysto paszowej — niz na hodowle warzyw dla ludzi (WorldWatch
2004). Dla zwolennikéw rolnictwa przemystowego fakt, ze takie iloéci upraw mozna przezna-
czy¢ na zywienie zwierzat, by zapewni¢ historycznie bezprecedensowy poziom spozycia miesa
per capita, stanowi oznake postepu, ,ulepszenia” diety i solidno$ci modelu.

Pomimo pojawienia sie ferm hodowlanych, wzrostu spozycia miesa i powaznego skoku
popytu na zboze, powojenny boom w rolnictwie przemystowym byt tak ogromny, ze nadwyz-
ki produkcji zboza i tak znaczaco przewyzszaty zapotrzebowanie wewnetrzne. Za$ w sytuacji
konfliktowej rownowagi miedzy ograniczeniem podazy a $rodkami ochronnymi lub promocja
eksportu jako strategiami majacymi zapewni¢ pewng stabilno$¢ cen w kraju, polityka Nowego
kadu i w jeszcze wiekszym stopniu te, ktére po niej nastgpity, coraz mocniej skupiata sie na
promowaniu eksportu zgodnie z interesami przemystu rolnego. Wcze$niej cze$¢ nadwyzek
amerykanskiej produkcji zbozowej trafiata do Europy, zwtaszcza po roku 1870, ale to dopiero
po drugiej wojnie $wiatowej amerykanskiemu sektorowi rolnemu przyszto sie zmierzy¢ z za-
sadnicza i trwatg koniecznoscig eksportu: amerykanskie rolnictwo ,uzaleznito sie od ekspansji
na zagraniczne rynki’, ktéra byta konieczna, by poradzi¢ sobie z tendencja do zatamywania sie
akumulacji kapitatu pod ciezarem nadprodukcji” (Berlan 19971, s. 119, 128).

Po wojnie odpowiedzig na rosngce nadwyzki amerykanskiej produkcji byt poczatkowo po-
pyt w wyniszczonej Europie, ktora ptacita za nie $rodkami przekazanymi przez Stany w ramach
planu Marshalla. Jednakze europejski sektor rolny szybko odrodzit sie z wojennych zniszczen
i rzady europejskich panstw zaczety niebawem postrzega¢ import taniego zboza spozywcze-
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go jako przeszkode w zapewnieniu bezpieczenstwa zywno$ciowego, wzrostu ekonomicznego
i niezaleznosci. Doprowadzito to do utworzenia programoéw wspierajacych rodzime rolnictwo
i wprowadzenia protekcjonistycznej polityki z istotnym wytaczeniem upraw paszowych, ktore
zintegrowano z szybko rozwijajgcym sie europejskim kompleksem zboZzowo-hodowlanym. To
zmusito Stany Zjednoczone do szukania rynkéw zbytu gdzie indziej i tym ,gdzie indziej" szyb-
ko okazato sie przechodzace proces dekolonizacji Potudnie. W 1954 roku rzad amerykanski
uchwalit Public Law 480 (Ustawe o rozwoju handlu rolnego oraz pomocy, znang réwniez pod
nazwa Zywnos¢ dla pokoju), ktéra zmodyfikowano pézniej pod wptywem silnego lobby kon-
cernéw handlowo-przetwoérczych (Keen 1995; Morgan 1980).

Za posrednictwem Ustawy o rozwoju handlu rolnego oraz pomocy Stany Zjednoczone
zinstytucjonalizowaty pomoc zywnosciowa i koncesjonowang sprzedaz do krajow rozwijaja-
cych sie, czyniac z nich gtéwny sposéb na pozbycie sie nadwyzek zbozowych (w przypadku
tej drugiej rzady panstw bedgcych odbiorcami zwykle uzyskiwaty towary ponizej ceny ryn-
kowej i mogty odsprzedac je za miejscowg walute, przy czym Amerykanie czesto zastrzegali,
w jaki sposéb zdobyte w ten sposéb $rodki moga by¢ wykorzystane). Pomoc zywnoéciowa
i koncesjonowana sprzedaz w roznym zakresie stanowity przedtuzenie wewnetrznej poli-
tyki rolnej — byty $rodkiem pozwalajacym stworzy¢ nowe rynki pod przysztg sprzedaz na
zasadach komercyjnych, co niebawem zobaczymy wyrazniej, i stuzgcym geostrategicznym
celom narzedziem prowadzenia polityki zagranicznej w czasach zimnej wojny (Kodras 1993,
Garst, Barry 1990). Ten drugi motyw zostat ujety w cytowanym czesto o$wiadczeniu se-
natora Huberta H. Humphreya wygtoszonym przed senackg Komisja do spraw Rolnictwa
i Le$nictwa w 1957 roku: ,jesli chcecie sprawi¢, by ludzie na was liczyli i byli od was uza-
leznienieni w sensie konieczno$ci wspotpracy, sadze, ze znakomita metoda jest zaleznos¢
zywnoéciowa”. U odbiorcéw taniej zywnoéci, tzn. w krajach rozwijajacych sie, tanie zboze ze
strefy umiarkowanej zaczeto wypiera¢ tradycyjne podstawowe produkty zywnosciowe lub
rywalizowa¢ z nimi (o czym bedzie mowa w rozdziale 3), a zaleznoé¢ powstata w wyniku
pomocy z czasem przeksztatcita sie w rynek dla handlu na zasadach komercyjnych. | cho¢
to zboze potozyto podwaliny pod rodzacy sie globalny handel rolny, z czasem w coraz
wiekszym stopniu zaczeto eksportowac inne elementy kompleksu zbozowo-hodowlanego,
a mianowicie uprawy paszowe, produkty nabiatowe i mieso. Zamianie amerykanskiej pomo-
cy zywnosciowej w handel na poczatku lat 70. towarzyszyto wiele znamiennych wydarzen.
W 1971 roku Stany Zjednoczone popadty w deficyt bilansu handlowego, ktory utrzymuje
sie od tamtego czasu. W potgczeniu ze stabngca konkurencyjnoscig przemystu, szokiem
naftowym z lat 1972-73, ciezarem rosngcych szybko wydatkéw militarnych na Wietnam
oraz zimng wojng stanowito to dodatkowy bodziec do zwiekszenia eksportu rolnego. Na
poczagtku lat 70. Stany Zjednoczone zaczety sprzedawac zboze do Zwigzku Radzieckiego,
co spowodowato czasowe niedobory i nagty skok cen na rynkach $wiatowych, za$ ustawa
rolna z 1973 roku otwarcie uznawata wzrost eksportu handlowego za cel polityki rolnej, nie
za$ za nieunikniony produkt uboczny stabilizacji cen w kraju. Tym samym likwidacji ulegta
skromna polityka kontroli podazy, ktérg to zmiane wielkie koncerny rolno-spozywcze powi-
taty z radoécig (McMichael 2004b; Friedmann 1993).
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Mniej wiecej w tym samym czasie znaczgco zaczat sie zwiekszac¢ rowniez eksport eu-
ropejskiej produkcji zbozowo-hodowlanej. Suwerenno$¢ zywnoséciowa byta podstawowym
priorytetem przy tworzeniu przez Europejska Wspélnote Gospodarcza (EWG) wspélnego
rynku w 1957 roku. Cel ten utrzymat sie w latach 60, kiedy to w ramach Wspolnej Polityki
Rolnej (WPR) wprowadzono ceny gwarantowane i protekcjonizm, ktéry miat chroni¢ europej-
skie rynki przed importem towaréw wytwarzanych poza EWG. Jednakze podtrzymywanie cen
wraz z postepem technologicznym w rolnictwie sprzyjato nie tylko zachowaniu suwerennosci
zywnosciowe]j panstw Wspolnoty, lecz takze — podobnie jak w Stanach Zjednoczonych — ge-
nerowato ogromne nadwyzki, ktorych najlepszym przyktadem byty stynne géry masta. Gdy
nadwyzki wciaz rosty (gtéwnym ich producentem byta Francja), EWG réwniez zabrata sie za
opracowywanie catej gamy programdw wspierajacych eksport, zeby sie ich pozby¢.

Wraz ze spadkiem znaczenia kontroli produkcji i ochrony w programach wspierania rol-
nictwa i w miare zwiekszania sie eksportu traktowanego jako sposéb na rozwigzanie problemu
nadwyzek zbozowo-hodowlanych nasilita sie rywalizacja o rynki w krajach rozwijajacych sie,
zwtaszcza miedzy Stanami Zjednoczonymi a EWG (i jej poszerzonymi pézniej wersjami —
Wspoélnota i Unig Europejska). W sytuacji, gdy polityka podtrzymywania cen w Unii i doptat do
produkcji w Stanach stanowita bodziec do ekspansji lekcewazacej logike rynku (do$wiadczaja-
cego poteznego i przedtuzajacego sie spadku cen) i przy réwnoczesnym wzroécie wydajnosci,
ktory zapewniata technologia oraz zyskujace na popularnosci komponenty rolne, powstata
spirala: chroniczne nadwyzki zboza pociagaty za sobg interwencje i wzrost eksportu, zas$ sys-
temy subsydiéw gwarantowaty, ze olbrzymie nadwyzki zostang wyeksportowane i zapewniaty
wsparcie panstwa dla dalszego rozwoju rolnictwa. W tej konkurencji eksportowej wsparcie
przybierato najrozmaitsze formy (np. subsydiéw Lub kredytéw eksportowych oraz programéw
marketingu narodowego), a w latach 80, gdy fundusze rolne wciaz rosty, strategiczne zna-
czenie rolnictwa chronito je przed wszelkimi zobowigzaniami w ramach polityki wielostronnej.
Np. reakcja na wieksze bezposrednie subsydia eksportowe w Europie byt amerykanski Export
Enhancement Program (Program Zwiekszania Eksportu), na mocy ktérego rzad amerykanski
obnizyt ceny eksportowe, zeby wspoméc eksporteréw wkraczajgcych na nowe rynki.

W procesie zwiekszania subsydiéw nic nie wskazuje na to, by cho¢ cien uwagi po-
$wiecono destabilizujgcemu wptywowi, jaki proceder rozprowadzania nadwyzek mogt miec¢
na rolnikéw w krajach, ktore sg ich odbiorcami. Tworzeniu systemow subsydiowania nie
towarzyszyta réwniez troska o nieréwnosci wewnetrzne, jakie pocigga za sobga dystrybucja
wsparcia, ktora ma sktonno$¢ do tego, by odzwierciedla¢ i wzmacnia¢ narastajace skrajno-
$ci zwiazane z uprzemystowieniem i ,ukoncernowieniem” rolnictwa. Jak odnotowuje raport
OECD z konca lat 80, ,trudno stwierdzi¢, by wiekszo$¢ istniejgcych pakietow politycznych
przynosita drobnym rolnikom jakiekolwiek znaczne korzysci” (Winters 1988, s. 2) w wiekszo-
éci krajow uprzemystowionych (godnymi uwagi wyjatkami sa tu Japonia, Korea Potudniowa
i Tajwan, gdzie gospodarstwa rolne majg przecietnie duzo mniejsze rozmiary — co zostanie
omdéwione w nastepnym rozdziale — przy czym Japonia zaréwno mocno dotuje swoje rol-
nictwo, jak i jest ogromnym importerem zywnosci netto). W ciggu ostatnich trzydziestu lat
wzor ten tylko sie pogtebit, co jest oczywiste w sytuacji, gdy systemy subsydiow w Stanach
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Zjednoczonych i Unii Europejskiej stale punktujg produkcje na duza skale i lwia cze$¢ doptat
przypada najbardziej produktywnym gospodarstwom, za$ te na drugim koncu rolniczego
spektrum dostajg niewiele.

Dla ponadnarodowych koncernéw rolno-spozywczych idealny model systemu subsy-
diéw to taki, w ktérym istnieje minimalna kontrola nad produkcjg, panstwo ingeruje w ceny
w ograniczonym stopniu lub weale (co oznacza rozdzielenie pomocy i problemu ceny mini-
malnej dla producenta), za$ subsydia to w gtéwnej mierze doptaty bezposrednie powigzane
z wielkoscia produkcji i stanowigce rekompensate za obnizke cen. Pozwala to rynkom ustala¢
ceny w sytuacji permanentnych nadwyzek, zapewniajac tanig podaz. Rekompensaty powigza-
ne z wielko$cig produkcji gwarantujg, ze dziatalno$¢ wielkich producentéw wecigz bedzie do-
chodowa i umozliwi im rozwdj, nawet jesli ceny rynkowe obniza sie do wysokosci faktycznych
kosztéw produkcji lub spadng ponizej. Systemy subsydiow w Stanach i Unii stale zblizaty sie
do tego modelu, przy czym Stany Zjednoczone byty na prowadzeniu, a Unia Europejska ostro
podazata za nimi. W wyniku przeprowadzonej w 1993 roku reformy Wspolnej Polityki Rolnej
w Unii obcieto ceny gwarantowane, za$ subsydia przeksztatcono w doptaty bezposrednie, syn-
chronizujac tym samym w rzeczywistosci ,unijng polityke z politykg Standéw pod wzgledem
faworyzowania handlowcéw kosztem producentéw” (McMichael 2004b, s. 6). Niedtugo péz-
niej Stany jeszcze rozbudowaty ten model dzieki ustawie o zwodniczej nazwie Wolnos¢ dla
farm (Freedom to Farm Act) z 1996 roku, ktéra dalej podkopywata préby zarzadzania podaza
(np. odtogowanie pél w celu ochrony gleby) i likwidowata ceny minimalne dla rolnikéw, na-
krecajgc tym samym spirale spadku cen, nadprodukcje zwrotng i wzrost wyjgtkowo nieréwno
rozdzielanych doptat (Rosset 2006).

We wszystkich krajach OECD ok. 80% catosci subsydiow rolnych trafia do 20% czoto-
wych pod wzgledem dochodu gospodarstw. Stosunek ten utrzymuje sie zarowno w Stanach
Zjednoczonych, jak i Unii Europejskiej. W ramach tych 20% nieréwnosci jeszcze rosna, ponie-
waz najwiekszymi odbiorcami subsydiow sg zwykle witasciciele najwiekszych gospodarstw,
za$ na czubku tej piramidy doptat w ostatnich latach znalazty sie wyjgtkowo majetne jed-
nostki i ogromne gospodarstwa bedace wtasnoscia korporacji (,The Economist” 2005). Cen-
nych szczegdtowych informacji na temat nieréwnowagi amerykanskiego systemu subsydiow
dostarczaja Institute for Agricultural and Trade Policy (IATP) oraz Environmental Working
Group (EWG)®. Nawet mainstreamowe media korporacyjne, takie jak ,The New York Times”
(,The New York Times” 2003; Becker 2002, 2007, Weiner 1999) i ,The Economist” (2005),
regularnie krytykuja wypaczong dystrybucje wsparcia panstwowego. A poniewaz subsydia
stanowig ogromng cze$¢ catego dochodu netto rolnictwa w Stanach i Unii, staty sie koscig
niezgody w walce o wielostronne regulacje rolne, ktérg omowimy w rozdziale 4. Wazne jest
jednak, by wypaczenia systemu subsydiéw nie przestaniaty znaczenia pomocy dla rolnictwa

25. Zob. baze danych dotyczacych subsydiéw rolnych na stronie EWG www.ewg.org/farm/ oraz raport IATP na
temat subsydiéw i upraw paszowych ponizej kosztéw na stronie www.agobservatory.org/library.cfm?re-
fid=88122.
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ze strony panstwa w ogole. Tymczasem napiecia zwigzane ze stanem chronicznych nadwyzek
nadal przenosi sie na zewnatrz, na rynki zagraniczne, mieszkancy Stanéw Zjednoczonych nie
s juz bowiem w stanie jeszcze bardziej poluzowa¢ pasa.

Pod koniec lat 90. XX wieku amerykanski sekretarz rolnictwa stwierdzit, ze ,dalsza ekspan-
sja rynkowa amerykanskich producentéw rolnych” to ,jeden z gtéwnych celéw Departamentu
Rolnictwa", do ktérego bedzie dazy¢ poprzez szereg ,dynamicznych wysitkow (..) zmierzajacych
do zwiekszenia konkurencyjnosci eksportowej, otwarcia nowych rynkow i zwiekszenia ekspor-
tu” (Glickman 1998)%. Do tego czasu udziat eksportu w catoéci wptywdw z rolnictwa zdazyt
wzrosna¢ do 30% z poziomu 20% w potowie lat 80. i tym samym zalezno$¢ rolnictwa od
handlu zagranicznego dwukrotnie przewyzszyta uzaleznienie catej gospodarki amerykanskiej. Jak
tlumaczyt jeden z negocjatoréw: ,w zadnym innym sektorze [amerykanskiejl gospodarki zwia-
zek miedzy handlem a obecng koniunkturg nie jest wyrazniejszy niz w rolnictwie. (..) Eksport
ma zasadnicze znaczenie dla niemal wszystkich gatezi amerykanskiego rolnictwa.” (Scher 1998).
Znaczenie nadwyzek w handlu rolnym zwieksza ogromny ogélny deficyt handlowy Standw;
jak podkreslat amerykanski senator: ,eksport rolny jest potrzebny, bysmy mogli utrzyma¢ nasz
bilans handlowy w czym$ na ksztatt réwnowagi” (Bumpers 1998). Cho¢ ta ostatnia uwaga jest
przesadzona, bo rolnictwo jest w stanie zaledwie minimalnie zmniejszy¢ amerykanski deficyt
przemystowy, tego typu komentarze wyraznie wskazujg na fakt, ze zarzadzanie podaza we-
wnetrzng zupetnie znikto z pola zainteresowania polityki rolnej w Stanach.

Najbardziej oczywistym trendem w strukturze amerykanskiego eksportu rolnego jest
stagnacja pod wzgledem ilosciowym i relatywnie malejgce znaczenie sprzedazy zboza i paszy
(spadek z 46 do 27% catoéci eksportu w ciggu ostatniego dwudziestolecia XX wieku) oraz
wzrost ilosci i relatywnego znaczenia miesa i produktéw zwierzecych (z 9 do 20% catosci eks-
portu w tym samym okresie). Produkcja miesa w Stanach Zjednoczonych w ciggu ostatnich
dwoch dekad XX wieku wzrosta z grubsza o potowe, za$ jego eksport zwiekszyt sie osmio-
krotnie i objat jedng trzecig tego wzrostu. Coraz istotniejszg role zaczety odgrywa¢ owoce
i warzywa — ich udziat w cato$ci amerykanskiego eksportu w tym samym okresie zwiekszyt sie
z 6 do 14% (USCB 1999). Jak wyjaéniat 6wczesny sekretarz rolnictwa, od lat 80. ,duzy wzrost
w [amerykanskim] eksporcie obejmowat warto$¢ dodang, tzn. zwierzeta hodowlane, mieso,
dréb, a takze $wieze owoce i warzywa, i byt to wzrost naprawde spektakularny, potezny”,
dlatego w tym witasnie obszarze Departament Rolnictwa widzi ,wielki potencjat” dla dalszego
zwiekszenia eksportu (Glickman 1998a). Zdaniem urzednikéw, z potencjatem tym wigze sie
potrzeba zmiany wzorcow zywieniowych zgodnie z linig eksportowa, w czym wazng role do
odegrania maja restauracje typu fast food (Scher 1998).

26. Cytaty w tym i nastepnych dwéch akapitach pochodza z ogromnego zbioru zeznan ztozonych przed Kon-
gresem przez urzednikow z Departamentu Rolnictwa, stowarzyszen lobbystow z ramienia wielkich kon-
cernéw i gospodarstw rolnych oraz reprezentantéw okregow w ramach przygotowan amerykanskiego
stanowiska w negocjacjach podczas Konferencji Ministerialnej WTO w Seattle. W zeznaniach tych wyraznie
wyartykutowano prywatne interesy, ktore zostaty uwzglednione w negocjacjach handlowych.
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Pragnienie dalszego wzrostu eksportu byto gtownym powodem, dla ktorego kwestie rol-
ne wigczono zaréwno do negocjacji w ramach WTO, jak i w sprawie Pétnocnoamerykanskiego
Uktadu o Wolnym Handlu (NAFTA) — te ostatnie toczyty sie miedzy Stanami Zjednoczonymi,
Kanadg i Meksykiem. To dlatego oba wydarzenia Departament Rolnictwa nazwat zwyciestwa-
mi o charakterze ,przetomowym” (Glickman 1998b, Scher 1998, Schumacher 1998). Ale cho¢
w rezultacie amerykanski eksport rolny zwiekszyt sie, wzrost takze import, i to do takiego
stopnia, ze nadwyzki w handlu rolnym w ostatnich latach ulegty znaczacemu skurczeniu. Po-
zwala to jasno zobaczy¢ prawdziwych wygranych zinstytucjonalizowanej liberalizacji handlu:
to nie samo amerykanskie rolnictwo odniosto zwyciestwo, lecz raczej ponadnarodowe kon-
cerny, ktére odegraty zasadniczg, cho¢ zakulisowg role w wyznaczaniu kursu wielostronnych
regulacji handlowych. By zrozumie¢, w jaki sposéb interesy wielkich korporacji nadajg ksztatt
globalnemu handlowi i czerpig korzysci z jego uregulowania (co zbadamy doktadniej w roz-
dziale &), trzeba najpierw przyjrze¢ sie ich poteznej roli w ramach kompleksu rolno-przemy-
stowego w krajach strefy umiarkowane;.

Rolni giganci: dominacja wielkich koncernéw ponadnarodowych

Wozrost i koncentracja korporacyjnej kontroli w gospodarce $wiatowe] osiggnety punkt, w kto-
rym 200 najwiekszych koncernéw ponadnarodowych odpowiada za 29% globalnej dziatal-
nosci gospodarczej. Wartos¢ sprzedazy dziesieciu najwiekszych przewyzsza warto$¢ produk-
tu narodowego brutto (PNB) stu najmniejszych gospodarek $wiata, a jesli mierzy¢ je razem
z panstwami narodowymi, pojedyncza korporacja ponadnarodowa jest warta tyle co potowa
ze stu najwiekszych gospodarek $wiata.

Uwazano niegdys$, ze ekstensywny ze wzgledow przestrzennych i biologicznych cha-
rakter rolnictwa — w poréwnaniu z innymi gateziami gospodarki — stanowi cze$ciowg zapore
dla tendencji monopolistycznych kapitatu. Jednakze ponadnarodowym koncernom rolnym
stale udaje sie jg pokonywac. Zyskujg kontrole zarowno nad $rodkami, jak i nad efektami
produkcji, nad tym, co u zrodta, i nad tym, co u ujécia procesu rolnego, jak to ujat Bernstein
cytowany na poczatku tego rozdziatu. A cho¢ programy rzadowe i rynkowa interwencja
nadal odgrywaja istotng role w najwazniejszych sferach kompleksu zbozowo-hodowlanego,
to od lat 70. XX wieku gtownym czynnikiem integrujagcym systemy rolne, od farm po rynki,
staty sie ogromne, wcigz rosnace i konsolidujace sie koncerny, a pionierem tego trendu sa
Stany Zjednoczone.

U Zrodta: uzaleznienie od firm nasiennych Mozliwoséci zawtaszczania nadwyzek rol-
nych przez kapitat stato na przeszkodzie to, ze produkcja rolna opierata sie na ogromnej
liczbie rozproszonych, niezaleznych rolnikéw. Ich zdolnosci wytworcze w ramach zamknietego
ekosystemu (pomijajac sama kwestie dostepu do ziemi) do niedawna byty w duzej mierze
poza zasiegiem kontroli rynku (Lewontin 2000). Jak juz zauwazylismy, przeksztatcenie gospo-
darstw w systemy przeptywowe byto uzaleznione od wprowadzenia zewnetrznych $rodkéw
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produkgji, ktére stwarzaty kapitatowi mozliwos¢ ich kontrolowania i czerpania zyskéw. Utowa-
rowienie nasion ma wiec przetomowe znaczenie. Dla firm nasiennych staja sie bezposrednim
Zrodtem zyskéw, dla rolnikow zas forma technologicznej dzierzawy uzalezniong od zabezpie-
czen prawa wiasnosci intelektualnej. Sg takze érodkiem (w potgczeniu z innymi komponenta-
mi rolnymi) zapewniajgcym dtugofalowy zysk oraz sposobem bronigcym caty system przed
tendencjami odwrotnymi (dekoncentracyjnymi). Petne utowarowienie materiatu siewnego
oznaczatoby, Ze jego wiasciciel znalazt sie w pozycji pozwalajacej mu sples¢ uzaleznienie
odbiorcéw od sezonowych zakupow nasion z uzaleznieniem ich od innych komponentéw.
To uniemozliwiatoby rolnikom ponowne zamkniecie sie w ramach agroekologicznego obiegu
i ucieczke przed zewnetrznymi zakupami i kontrola. Jak zrecznie ujmuje to Kloppenburg:

() nasienie to w swej istocie pakiet genetycznych informacji, koperta zawierajaca ko-
munikat DNA. W tym komunikacie zostat zakodowany szablon rozwoju. Tres¢ kodu
w zasadniczy sposob ksztattuje to, w jaki sposob rozwijajaca sie roslina reaguje na
swoje otoczenie. Na tyle, na ile biotechnologia pozwala na naukowe i szczegdtowe
,przeprogramowanie” genetycznego kodu, nasienie jako ucielesniona informacja sta-
je sie ogniwem kontroli nad catoksztattem procesu produkcji uprawy [wyréznienie
autoral.

(Kloppenburg 2004, s. 207)

Dlatego wtasnie koncerny produkujace komponenty rolne z taka moca daza do utowa-
rowienia nasion. Ale cho¢ zdobycz to wspaniata, wiaze sie z nig rowniez potezne wyzwanie.
Nasiona — jako organizmy podlegajace biologicznej regeneracji i jako efekt rozproszonych,
dtugotrwatych wysitkdw selekcji hodowlanej, zbiorowego dziedzictwa wielu oséb i kultur —
s3 wyjatkowo odporng na sprywatyzowanie forma wspoélnej wtasnosci (tamze; Shiva 1993).
Przez wielki rolnicy zbierali je, wybierali najlepsze i dzielili sie nimi. | nawet gdy mogli kupi¢
nasiona na rynku, nie oznaczato to jeszcze statej zaleznosci, sprzedawca za$ nie miat zad-
nego prawa do nasion jako takich. Innymi stowy, jesli jednego roku rolnik kupowat nasiona
na rynku, mogt zaoszczedzi¢ te ze zbioréw i w nastepnym roku na tym samym rynku je
sprzeda¢. Aby w petni utowarowi¢ nasiona, trzeba uzna¢, ze pewna forma zycia moze sta¢
sie prywatng wtasnoscig i tym samym podlegac¢ opatentowaniu. Az do niedawna byto to
prawng niemozliwoscig i wcigz dla wielu osob i kultur pozostaje praktyka odrazajaca i nie-
moralna. Utowarowienie wymaga ponadto rozciggniecia prawa prywatnej lub intelektualnej
wiasnosci na wiedze i odkrycia naukowe, co stato sie mozliwe dzieki patentom i zwigzanym
z nimi zabezpieczeniom prawnym. W ten sposéb chroni sie nowoczesne manipulacje i tych,
ktérzy ich dokonuja, a pomija sie historie doboru nasion i rzesze jej spadkobiercéw (Shiva
1993). Tymczasem wedtug FAO ,odmiany hodowlane, znane pod nazwg odmian lokalnych
[landraces] czy tez tradycyjnych”, nalezy postrzega¢ jako ,efekt hodowli lub selekcji, ktéra
rolnicy — celowo lub nie — prowadzili przez wiele pokoler” (FAO 1997, s. 19). FAO stwierdza
tez, ze tradycyjne odmiany nasion trudno opatentowa¢, bo ,zwykle odznaczaja sie genetycz-
ng niejednorodnoscig i wysokim stopniem réznorodnosci’, dlatego ,trudno zdefiniowa¢ lub
jednoznacznie wyrdzni¢ konkretng odmiane”.
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Poczatkowo badania nad wzmacnianiem nasion prowadzity przede wszystkim agencje
publiczne lub pseudopubliczne instytucje miedzynarodowe. Wcigz ogrywaja one istotng role
w tym procesie, ale koncerny agrochemiczne zaczety przejmowac kontrole nad jego kierun-
kiem. Wielkie koncerny przechwytujg na wtasno$¢ nowe odmiany, wykupujac mniejsze lokalne
przedsiebiorstwa nasienne na catym $wiecie. Doprowadzito to do znacznej integracji sektora
komponentéw rolnych, zaréwno wertykalnie (chemikalia—nasiona—nawozy—farmaceutyki), jak
i horyzontalnie.

Na pierwszy rzut oka integracja komponentéw rolnych z farmaceutykami moze sie wyda-
wac czyms$ nieoczywistym, lecz wystarczy przyjrzec sie skali uzycia antybiotykdw i hormonéw
w hodowli zwierzat, by wszystko stato sie jasne. W Stanach Zjednoczonych zwierzeta ho-
dowlane pochtaniajg osiem razy wiecej antybiotykdw niz ludzie, co — jak juz wspominalismy —
umozliwia ich zamykanie i przyspiesza przyrost masy. W latach 1985-2000 przecietna ilo¢
antybiotykow wykorzystywanych w celach subterapeutycznych wzrosta w przypadku wszyst-
kich zwierzat hodowlanych o 50%, a w przypadku drobiu ulegta nawet potrojeniu (Nierenberg
2005; Mellon i in. 2007).

Opisujac dazenie do utowarowienia nasion, Cummings nazywa Swietym Graalem ku-
kurydze, ktéra w rolnictwie przemystowym odgrywa role centralng. Powstanie w latach 50.
jej hybrydowych odmian byto pierwszym wielkim krokiem w kierunku zwigzania farmeréw
z koncernami poprzez konieczno$é¢ corocznego kupowania nasion (odmiany hybrydowe, czyli
mieszancowe, daja silniejsze i odporniejsze rosliny, ktére posiadaja pozadane przez rolnikéw
cechy, ale te cechy nie utrwalajg sie w nastepnych pokoleniach — przyp. red.). Kolejnym celem
korporacji stata sie soja. Dzi$ rynek nasion tych dwoch gtéwnych upraw w Stanach Zjedno-
czonych ma warto$¢ 5 mld dolaréw, przy czym ok. 60% kontrolujg dwa koncerny: Monsanto
i DuPont/Pioneer (Hendrickson, Heffernan 2005).

Przemyst komponentéw rolnych to dzi$ ztozona oligopolistyczna sie¢ silnych przed-
siebiorstw, ktérg cechuje ciggty wzrost, fuzje, przejecia, przedsiewziecia typu joint venture,
przeplatajgce sie umowy licencyjne i nieustanny gtod ekspansji rynkowej. W 2004 roku dzie-
sie¢ czotowych korporacji kontrolowato 84% wartego 35 mld dolaréw $wiatowego rynku
agrochemicznego (liderzy to: Bayer, Syngenta, BASF, Dow, Monsanto i DuPont), z grubsza
potowe wartego 21 mld dolaréw $wiatowego rynku nasion (na czele z Monsanto, DuPont/
Pioneer Hi-Bred i Syngenta) i 55% wartego 20 mld dolaréw $wiatowego rynku farmaceutykéw
zwierzecych, z ktérych wieksza czeé¢ trafia do rolnictwa (ETC Group 20053, b). Powszechnie
sadzi sie, ze w nadchodzacych latach ta konsolidacja bedzie sie jeszcze pogtebiac i tym samym
zwieksza¢ sie bedg koszty uzaleznienia od $rodkéw produkcji ponoszone przez uprzemysto-
wione gospodarstwa rolne. Uzaleznienie jest tak wielkie, ze rolnicy nie tylko tkwig w putapce
koniecznosci ciggtego kupowania powigzanych ze sobg komponentéw, lecz takze sg zamknieci
w hierarchicznej strukturze badan rolnych. W jej ramach traktowani sa raczej jako odbior-
cy niz aktywni uczestnicy czy tez wspdtuczestnicy tych badan. W przeptywowym systemie
rolnictwa przemystowego koncerny integrujg ze soba i splatajg srodki produkcji w planie
wertykalnym, w zwiazku z czym zanika wsréd rolnikéw rozumienie funkcjonowania ekosys-
temdw rolnych jako obiegdw zamknietych. Przedtem rolnik zwykle szedt po rade do innego
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rolnika, teraz musi zwracac¢ sie do dostawcy komponentow albo do koncernéw chemicznych.
Ta zmiana bazy wiedzy pozwala w perspektywie dtugoterminowej uzyskiwa¢ od rolnikéw
nadwyzki produkgji. Jest kluczowym mechanizmem ich uzalezniania od wielkich koncernéw.
Réwniez konsolidacja kontroli efektow wytworstwa wspotgra z naciskiem na standaryzacje
naktadow — wprowadza sie bowiem $ciste wymogi obejmujgce rozmiar i czas produkcji oraz
wyglad produktéw. Wszystkie te czynniki wymuszajg na rolnikach uzywanie catych zestawdw
komponentéw rolnych (Lyson, Lewis Raymer 2000; Heffernan 2000; Heffernan i in. 1999).

Od lat 80. dla koncernéw wytwarzajacych srodki produkcji rolnej priorytetem jest rozwi-
janie i komercjalizacja upraw zmodyfikowanych genetycznie, ktore zwiekszajg technologiczng
zaleznos$¢ rolnikow. Wprowadzanie upraw zmodyfikowanych genetycznie ,powszechnie po-
strzegane jest jako jeden z najwazniejszych rozdziatéw najnowszej historii rozwoju rolnictwa
na $wiecie” (Buttel, Hirata 2003, s. 1). W latach 70. niektére wielkie koncerny agrochemiczne
zaczety eksperymentowac z wycinaniem fragmentow DNA i przeszczepianiem ich miedzy ga-
tunkami za pomoca metod rekombinacji genetycznej, co w ostatecznym rozrachunku zaowo-
cowato produkcja optacalnych z punktu widzenia handlu GMO (Cummings 2005). U kryty-
kéw uprawy zmodyfikowane genetycznie rodzg powazne pytania natury etycznej: o prawo
cztowieka do ksztattowania przyrody na zupetnie nowym poziomie i wzrost zagrozen ekolo-
gicznych zwigzanych z uproszczonymi i toksycznymi ekosystemami rolnictwa przemystowego.
Gtéwne zagrozenia dotyczg nieprzewidywalnych skutkéw transferu genetycznego pomiedzy
GMO a spokrewnionymi uprawami i dzikim roslinami, nazywanego niekiedy ,genetycznym
zanieczyszczaniem $rodowiska”, oraz mozliwoséci pojawienia sie nowych wiruséw i chwastoéw,
ktére z czasem moga rozwina¢ odpornoé¢ na stosowane $rodki ochrony roélin (czesto pod-
kreéla sie ryzyko powstania superchwastéw). Wszystkie te zagrozenia w nieunikniony sposéb
dotkna réwniez gospodarstw organicznych, przekreslajgc mozliwo$¢ zdobycia przez nie certy-
fikatu (tamze; Kloppenburg 2004; Middendorf i in. 2000; Altieri 1998).

Rzecznicy GMO zwykle odpierajg takie zarzuty, przypominajac o skali gtodu i niedozywie-
nia na $wiecie, o tym, ze ludno$¢ Ziemi w ciggu nastepnych dwoch pokolen ma wzrosng¢ o ok.
3 mld, a wedtug prognoz nastapi¢ ma dalszy wzrost popytu na mieso (ogélnego i per capita)
wraz z zahamowaniem wzrostu wydajnosci wysokonaktadowych monokultur. Tym wszystkim
problemom zaradzi¢ majg organizmy transgeniczne, postrzegane jako ,kolejna zielona rewo-
lucja’, niosaca wydajniejsze uprawy, ktére sa pilnie potrzebne, by zaspokoi¢ rosnacy popyt
i w ostatecznym rozrachunku zapobiec globalnym niedoborom zywnosci. Twierdzi sie row-
niez, ze GMO — np. tzw. ,ztoty ryz" (bogaty w beta karoten, czyli dostarczajacy witaminy A —
przyp. red.) — moga by¢ lekarstwem na szeroko rozpowszechnione problemy zdrowotne, takie
jak niedobory niektérych sktadnikéw odzywczych w krajach biednych. W tej petnej optymi-
zmu i humanitaryzmu argumentacji kryje sie oskarzenie, ze przeciwnicy GMO dopuszczajg sie
w istocie niesprawiedliwosci wobec krajow biednych, pozbawiajgc je wynalazkow, ktére moga
sie okaza¢ przetomowe. W istocie te oskarzenia (tak jak to miato miejsce w wypadku zielonej
rewolucji) celowo przestaniaja problemy najistotniejsze dla $wiatowego rolnictwa — kwestie
nierownowagi dystrybucji zwigzanej z produkcja i konsumpcja organizméw modyfikowanych
genetycznie (McMichael 2004a; Friedmann 2000).
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Chrispeels, naukowiec z obozu zwolennikéw GMO, nazywa stwierdzenie, ze w centrum
globalnego gtodu tkwig problemy dystrybucyjne, ,réwnie ptytkim, jak btednym”, cho¢ nie ttu-
maczy tego w zaden inny sposéb poza wysunieciem uproszczonego argumentu, ze ,nalezy
zwieksza¢ produkcje zywnoéci oraz site nabywcza w krajach rozwijajacych sie” i ze ,produkcja
zywnosci musi wzrastac réwniez w krajach rozwinietych, tak zeby mozna byto eksportowac
zboze po cenach, na jakie moga sobie pozwoli¢ biedni” (Chrispeels 2000, s. 3). Twierdzi on
takze — w zgodzie z gospodarcza logikg utowarowienia nasion — ze ,skoro koszty tych wyna-
lazkéw ponosza konsumenci z krajow rozwinietych, jest to rownoznaczne z transferem bo-
gactwa przez wielkie koncerny z krajow rozwinietych do rozwijajacych sie”, by wreszcie wyto-
czy¢ argument, ze \wzgledy etyczne zwigzane z genetycznym przeksztatcaniem upraw blakng
w poréwnaniu z etycznym wymiarem zaniechania poprawy zycia biednych” (tamze, s. 5-6).
Inni zwolennicy GMO prébujg uciszy¢ debate etyczng w podobny sposdb, tak jakby czekanie
na rozstrzygajacy dowdd” oznaczato ,opdznianie potencjalnych korzysci dla tak wielu potrze-
bujacych”. Posuwaja sie nawet do tego, ze obrone GMO przenosza na biednych, twierdzac,
ze ,zwtaszcza spotecznosci ubogie uwazajg, ze utatwienia i ulepszenia zwigzane ze zmodyfi-
kowanymi genetycznie uprawami nie tylko przyczyniaja sie do wzrostu handluy, lecz takze do
poprawy stanu zdrowia i diety” (von Braun, Brown 2003, s. 1044; wyréznienie dodano). Gdy
sprawe GMO ujmuje sie w ten sposob, rozsadne apele o to, by zachowa¢ ostrozno$¢, zadba¢
0 przejrzystos¢ i prowadzi¢ dalsze badania nad wptywem organizméow modyfikowanych gene-
tycznie na $rodowisko i zdrowie ludzkie, a takze nawotywania do publicznej debaty na temat
alternatyw i problemow etycznych, czesto sie lekcewazy jako ,emocjonalne” lub ,nienaukowe”
przeszkody na drodze rozwoju.

Humanitarne argumenty zwolennikow GMO bledna jednak, gdy przyjrzymy sie dwodm
gtéwnym kierunkom badan nad organizmami transgenicznymi. Mozna sie bowiem przeko-
na¢, ze tzw. udoskonalanie nasion nie ma nic wspolnego z poprawa kondycji ludzkiej, za to
wszystko z poszerzaniem zakresu mozliwo$ci pozyskiwania nadwyzek. Po pierwsze, gtéwng
,udoskonalong” cecha dzisiejszych upraw GMO jest biologicznie zakodowana kompatybilnos¢
z pewnymi konkretnymi agrochemikaliami, w wiekszo$ci herbicydami, co zmusza rolnikow
do kupowania pakietéw nasienno-chemicznych (Buttel, Hirata 2003; Shiva 1999). Najstyn-
niejszy jest tu przypadek nasion opracowanych przez Monsanto tak, by byty kompatybilne
z wytwarzanymi przez ten koncern herbicydem Roundup (nasiona Roundup Ready obejmuja
takie uprawy, jak kukurydza, soja, rzepak i bawetna). Po drugie, wysitki naukowe zmierzaja do
opracowania nasion ,terminatoréw”. Te nazwe nadano nasionom z wszczepionym toksycznym
genem, ktéry powoduje sterylizacje roéliny (jej nasiona nie daja nowego pokolenia). | cho¢
zablokowano ich komercyjne zastosowanie, badania nad terminatorami jasno wskazuja na to,
jaki gtéwny cel przyswieca programowi GMO. Nawet najwieksze akrobacje retoryczne nie sg
w stanie moralnie usprawiedliwi¢ prac nad terminatorami. Probowano ich broni¢, przywotu-
jac bagatelizowany lub kwestionowany w innych sytuacjach argument przeciwnikow GMO
o0 zagrozeniu skazeniem genetycznym, ktére terminator pozwolitby wyeliminowa¢ (Dundon
2003). Jednakze prawdziwy powdd opracowania nierozmnazajacych sie nasion przez wielkie
korporacje jest jednoznaczny: rolnicy musieliby je co roku kupowa¢. Juz nie dlatego, ze chro-
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nione sg patentami, wiec korzystanie z nadwyzek z jednego roku do zasiewow w kolejnym jest
bezprawne, ale dlatego, ze nastepne pokolenie po prostu nie mogtoby powsta¢. Z grzaskiego
gruntu koncepcji naukowo-prawnych, ktére zawsze mozna oprotestowa¢ na rézne sposoby
(np. oszczedzajac nasiona albo kwestionujac patenty), przenieélibyémy sie na twardy grunt
cech biofizycznych. W nazewnictwie korporacyjnym uzywa sie eufemizmu ,System Ochrony
Technologii’, aby ukry¢ rzeczywiste motywy tworzenia terminatoréw. Gtéwna role w pracach
nad nimi odgrywa Monsanto, ale rowniez amerykanski Departament Rolnictwa prowadzi za-
awansowane badania, traktujac nierozmnazajgce sie nasiona jako narzedzie do pobudzania
wzrostu rynkowego zagranica (Lewontin 2000; Middendorf i in. 2000). Istote tego programu
badan tak podsumowuje Shiva:
Sterylizacja upraw to $rodek stuzacy akumulacji kapitatu i ekspansji rynkowej (). Gdy
sadzimy uprawy, modlimy sie: »Oby to ziarno byto niewyczerpane«. Natomiast Mon-
santo i amerykanski Departament Rolnictwa moéwia: »Niech to ziarno bedzie sterylne,
zeby nasze zyski i monopol [sic!] byty niewyczerpane«.
(Shiva 1999, s. 36)

Koncerny prowadzace badania nad GMO i dazgce do komercjalizacji ich wynikéw pro-
bowaty usprawiedliwi¢ powstanie organizmow modyfikowanych genetycznie, jednak nie byty
zainteresowane publiczng debata. Wrecz przeciwnie: wobec coraz liczniejszych regulacji
wprowadzanych w nastepstwie ustalen Rachel Carson i innych ekologéw oraz publicznych
protestéw podejmowaty raczej wysitki, by ,dotrze¢ do ustawodawcéw, zanim zrobi to opinia
publiczna” (Cummings 2005, s. 27). Wyjatkowy sukces odniosty w Stanach Zjednoczonych,
gdzie udato im sie zdominowa¢ rzadowe instytucje odpowiedzialne za regulacje rolne i ba-
dania: biuro sekretarza rolnictwa i Departament Rolnictwa, Amerykanska Agencje do spraw
Zywnosci i Lekow (Food and Drug Administration, FDA) oraz rozlegly system uczelni sta-
nowych dotowanych przez pahstwo (tamze; Mattera 2004; Buttel 2003; Dundon 2003).
Mattera pokazuje, jak amerykanski Departament Rolnictwa — nazywany po utworzeniu go
przez prezydenta Lincolna w 1862 roku ,ludowym departamentem”, jako ze miat stuzy¢ in-
teresom ogromnej populacji rolnikéw i ich rodzin — zostat przeksztatcony w ,Departament
Przemystu Rolnego”. Teraz zajmuje sie przede wszystkim wprowadzaniem liberalnych regula-
cji i dotowaniem korporacyjnych badan i programéw rozwojowych (Mattera 2004). Charak-
terystycznym zjawiskiem jest ciggta karuzela stanowisk: wymiana kadr pomiedzy wyzszymi
urzednikami Departamentu Rolnictwa, menedzerami, lobbystami i prawnikami zatrudnionymi
wczesniej w koncernach produkujacych komponenty rolne lub wciaz majacych z nimi zwiaz-
ki. Osoby z agencji rzadowych moga liczy¢ na lukratywne posady w wielkich koncernach,
a oredownicy interesow gospodarstw rodzinnych, praw konsumenckich i zdrowia publicznego,
reprezentanci pracownikow rolnych i organizacje ekologiczne maja mate szanse dojscia do
gtosu. Za czaséw rzadow George'a W. Busha, wielkiego odbiorcy datkow od producentéw
komponentéw rolnych, wymiana kadr pomiedzy administracja a wielkimi koncernami osig-
gneta apogeum. Najdobitniejsze przyktady to kariery bytej sekretarz rolnictwa Anne Vene-
man, ktéra przedtem kierowata chemiczno-biotechnologicznym przedsiebiorstwem Calgene
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(przejetym pozniej przez Monsanto), oraz sekretarza obrony, a wcze$niej gtéwnego lobbysty,
Donalda Rumsfelda, ktéry swego czasu stat na czele farmaceutycznej spotki Searle wchodza-
cej w sktad koncernu Monsanto. Bytymi pracownikami Monsanto oraz ludzmi, ktérzy dtugi
czas pracowali w wielkich koncernach rolnych albo organizacjach lobbystycznych, obsadzano
takze inne wazne stanowiska nadzorcze i doradcze (Mattera 2004). Wptywom zwolennikéw
biotechnologii ulegta réwniez Agencja do spraw Zywnosci i Lekow — zasilili jg menedzerowie
z koncernéw produkujacych komponenty rolne $ciggnieci przez bytego prawnika Monsanto
odpowiedzialnego wéweczas za jej polityke rozwojowa. Proces przejmowania publicznych na
pozér instytucji przez pracownikow koncerndw posunat sie jeszcze dalej na uczelniach doto-
wanych przez panstwo, gdzie obejmowali oni wydziaty rolnictwa towarowego. Prym widdt
Uniwersytet Kalifornijski prowadzacy badania nad GMO (Cummings 2005). Innym przyktadem
tego panstwowo-korporacyjnego wezta jest obszar negocjacji handlowych, ktérym zajmiemy
sie w rozdziale &.

Krotko mowiac, koncernom produkujgcym komponenty rolne udato sie stworzy¢ sprzy-
jajaca atmosfere legislacyjng, dzieki czemu wprowadzity do amerykanskiego krajobrazu orga-
nizmy transgeniczne, a odbyto sie to niemal bez protestow. Uzyskaty tez skuteczne zabezpie-
czenia praw witasnosci intelektualnej. We wnioskach patentowych GMO pojawia sie prawna
i pojeciowa dychotomia: z jednej strony dowodzi sie, ze taka innowacja jest na tyle odmienna,
by mogta by¢ przedmiotem wiasnoéci intelektualnej, z drugiej jednak — Zzeby rozwia¢ nie-
pokoje zwigzane z ochrong $rodowiska i bezpieczeAstwem zywieniowym — twierdzi sie, ze
w samej swej istocie GMO sg podobne do upraw tradycyjnych lub stanowig ich ekwiwalent.
Przychylno$¢ amerykanskiego rzadu, ktorg udato sie uzyska¢ koncernom, przektada sie takze
na aprobate dla komercyjnego zastosowania organizméw transgenicznych, jeszcze zanim po-
zna sie ich dtugofalowy wptyw na $rodowisko lub zdrowie, bez koniecznosci przeprowadzania
szczegotowych badan dotyczacych bezpieczerstwa oraz monitoringu po ich wprowadzeniu na
rynek, bez obowigzku uzyskania niezaleznych ocen i bez wymogu znakowania zywno$ci trans-
genicznej (Cummings 2005). Réwniez poza granicami Stanéw Zjednoczonych koncernom
produkujacym komponenty rolne udato sie w duzym stopniu powstrzyma¢ publiczng dysku-
sje na temat GMO. Organizmy transgeniczne staty sie istotng czescig wiejskiego krajobrazu
w kilku najwiekszych krajach produkujacych przemystowo zboze i zwierzeta hodowlane —
przede wszystkim w Argentynie, Kanadzie i Chinach (Buttel, Hirata 2003).

Kiedy chronione patentami GMO zostang wprowadzone na pola, sg w stanie usidli¢ row-
niez niechetnych im rolnikéw, bo nie jestesmy w stanie kontrolowa¢ przenoszenia sie nasion.
Zanieczyszczajg one genetycznie takze areaty, na ktérych nie prowadzi sie zmodyfikowanych
upraw. Dbajgce o swg wtasnosé¢ koncerny czujnie monitorujg losy stworzonych przez siebie
nasion, co doskonale pokazuje proces wytoczony przez Monsanto kanadyjskiemu hodowcy
rzepaku Percy'emu Schmeiserowi. W 1998 roku Monsanto zatozyto w sadzie sprawe o na-
ruszenie przez Schmeisera prawa patentowego. Przedstawiciele koncernu utrzymywali, ze
rolnik ukradt ich nasiona, bo kontrolerzy znaleZli genetycznie zmodyfikowane uprawy na jego
polach, cho¢ Schmeiser nie kupit na nie licencji. Pozwany twierdzit zas$, ze wcale nie siat odmia-
ny Monsanto i ze to koncern winny jest genetycznego zanieczyszczenia jego ziemi. Kanadyjski
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Sad Najwyzszy orzekt, ze bez wzgledu na to, w jaki sposob zmodyfikowane genetycznie na-
siona znalazty sie na polu Schmeisera, stanowig one wtasno$¢ koncernu. Dla Monsanto, ktore
tyle zainwestowato w uprawy transgeniczne (ptacac nie tylko za badania, ale i za promocje,
by jego wizje rynkowego rozwoju dzieki GMO przemdwity do inwestorow, a tym samym przy-
niosty wzrost kursu akcji), byt to obiecujgcy precedens. My za$ mozemy zobaczy¢, jak w toku
prawnych machinacji (Goldsmith 200%; Schmeiser 2004)? wytania sie nowa specjalizacja
prawnicza — rzecznikdéw patentowych. Wyszczekany i bezwzgledny rzecznik patentowy to
wspotczesny symbol zmian zachodzacych w rolnictwie.

Chociaz nasiona transgeniczne zadomowity sie juz wérod niektérych upraw (gtéwnie ku-
kurydzy i soi) w kilku krajach, trzeba podkreéli¢, ze w pozostatej czesci éwiata (m.in. w Europie,
ktéra podobnie jak Stany Zjednoczone jest ojczyzng najpotezniejszych koncernéw rolnych)
trwa ozywiona publiczna debata i zgtaszane sg ostre sprzeciwy wobec tej nowej technologi.
GMO to twardy orzech do zgryzienia w podejmowanych przez wiele panstw prébach zinsty-
tucjonalizowania obecnego ksztattu swiatowej gospodarki zywnosciowej, czym zajmiemy sie
w rozdziale 4.

U ujécia: zmniejszanie zyskow rolnikéw Koncerny rolno-spozywcze odbierajg rolnikom
nadwyzki rowniez na koncowym etapie procesu produkcji. W rezultacie procesu przetwa-
rzania, dystrybucji i sprzedazy zywnos$ci w kazdym dolarze wydawanym na jedzenie coraz
mniejszy jest udziat rolnikow. Az do lat 70. XX wieku wiekszos¢ duzych amerykanskich pro-
ducentéw zywnosci i napojéw skupiata sie przede wszystkim na rynkach regionalnych i ryn-
ku krajowym. Wyjatkiem byli wielcy handlarze zbozem, ktérzy juz wczesniej mieli globalne
ambicje, i koncerny produkujgce kilka sztandarowych artykutow spozywczych, np. coca-cole
(Morgan 1980). Rozwdj technologii, skrécenie czasu produkcji, przyspieszenie cyklu przetwa-
rzanie—dystrybucja—sprzedaz, a takze usprawnienie transportu daty amerykanskim przedsie-
biorstwom wiekszy rozmach i umozliwity w efekcie ,fantastyczna bez mata” ekspansje na rynki
$wiatowe (Lyson, Lewis Raymer 2000, s. 202; Heffernan 2000; Lehman, Krebs 1996; Sexton
1996; Heffernan, Constance 1994; Friedmann 1993; Krebs 1992).

Koncerny rolno-spozywcze, dzieki temu, ze dziataty w rozmaitych sektorach, mogty
krzyzowo subsydiowac swoje operacje: wykorzystywac zyski z jednego produktu na pokrycie
czasowych strat, jakie przynosit inny. Zwiekszato to ich zdolno$¢ do penetrowania nowych
rynkéw, mogly bowiem obniza¢ ceny i eliminowa¢ lokalng konkurencje (Heffernan 2000).
Dowiodty rowniez, ze sg prawdziwymi mistrzami w dziedzinie zmiany zywno$ciowych aspiracji
i nawykow. Dzieki reklamom budowaty silne przywigzanie do marki i jednoczes$nie sprawity, ze
sama gospodarka zywnosciowa stata sie dla konsumentéw mniej widoczna, zrozumiata i god-
na uwagi. Poczynajac od fast foodéw i dan gotowych, na $mieciowych przekaskach konczac,
koncerny nieustannie szukaty miejsca dla produktéw o wartoéci dodanej (pozbawionych na-

27. Wiecej informacji o sprawie Schmeisera (w jego wiasnym ujeciu) mozna znalez¢ na stronie www.percysch-
meiser.com.
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tomiast wartosciowych sktadnikéw odzywczych), odpowiadajacych goraczkowemu rytmowi
wspobtczesnego zycia.

By¢ moze najdobitniejszym przyktadem przywigzania do marki, a zarazem do koncepgji
jedzenia odtgczonego od miejsca, w ktdrym jest wytwarzane, jest rozrost sieci fast foodow.
Roczne wydatki na jedzenie w barach szybkiej obstugi w Stanach Zjednoczonych wzrosty
z 6 mld dolaréw w roku 1970 do 110 mld dolaréw w roku 2001 (Schlosser 2005). Innym do-
brym przyktadem zmian, jakie zaszty w postrzeganiu jedzenia, jest to, ze pod koniec lat 80. na
potkach w amerykanskich supermarketach byto zaledwie okoto 8% produktéw nieprzetwo-
rzonych (George 1990), a Walmart, najwiekszy éwiatowy detalista wielobranzowy, w latach
90. stat sie rowniez najwiekszym detalistg spozywczym w Stanach Zjednoczonych, a wkrétce
na $wiecie. Chociaz Walmart stanat do rywalizacji na rynku rolno-spozywczym zaledwie deka-
de wczesniej, w 2003 roku jego sprzedaz zywnos$ci wzrosta w Stanach do 66 mld dolarow, na
$wiecie za$ do 245 mld (Heffernan 2005). Wiadomo juz dzié, ze taki wzrost ,wymusza wiele
zmian w handlu detalicznym na poziomie globalnym” (Hendrickson i in. 2007, s. 3).

Skale i tempo konsolidacji ponadnarodowych koncernéw rolno-spozywczych pokazuja
badania socjologéw wsi z Uniwersytetu Missouri przeprowadzone na zlecenie National Far-
mers’ Union, a takze socjologéw z Action Group on Erosion, Technology and Concentration
(Hendrickson, Heffernan 2005, 2002; Hendrickson i in. 2001; Heffernan i in. 1999; ETC Group
2005b). W Stanach Zjednoczonych 63% krajowej produkcji maki (wzrost z poziomu 40%
w roku 1982) jest w rekach czterech koncernéw miynarskich (Cargill, Archer Daniels Midland —
ADM, ConAgra i Cereal Food Producers); za 71% krajowej produkcji soi odpowiadaja réwniez
cztery koncerny zajmujace sie jej przemiatem (ADM, Bunge, Cargill, Ag Processing Inc) —
wzrost z poziomu 54% w roku 1977; za$ 82% eksportu kukurydzy kontroluja trzy koncerny
(Hendrickson, Heffernan 2005). Krétko méwiac, amerykanski przemyst zbozowy i paszowy
kontroluje garstka firm i to one wtasnie sa gtownymi beneficjentami powojennych strategii
promujacych eksport, a odpowiedzialnych za uzaleznienie importowe odbiorcow. Skorzystaty
najwiecej na tym, gdy w latach 70. pomoc i sprzedaz koncesjonowana zamienity sie w handel
na zasadach komercyjnych, oraz na systemach subsydiéw, nadwyzkach produkcyjnych i dtu-
goterminowym spadku cen, wzmacniajac swa konkurencyjno$¢ na arenie miedzynarodowe;j.

Takze przedsiebiorstwa produkujace wotowine, nabiat, wieprzowine, jaja i drob szybko
sie rozrastajg i konsolidujg z koncernami dominujgcymi w sektorach uboju i przetwérstwa.
Rozpowszechnity sie umowy kontraktowe, ktére wprowadzit przemyst drobiarski. Dzieki nim
Tyson Foods i inni wielcy producenci miesa mogli skupi¢ sie na kontroli oraz integracji wytwor-
ni pasz, wylegarni kurczat, ubojni, zaktadow przetwérczych i dystrybucji detalicznej, zlecajac
przechowywanie i chéw zwierzat rolnikom, ktérych nalezatoby nazwac raczej zakontraktowa-
nymi hodowcami. W tym systemie koncern dostarcza kurczeta i de facto jest ich wtascicielem,
koszty prowadzenia fermy i amortyzacji (wiaczajac w to wymagang przez koncern moderni-
zacje budynkéw) przerzuca zaé na hodowce. Rolnik takze bierze na siebie ryzyko zwigzane
z chowem, optaty zwigzane z zarzadzaniem odpadami (nie tylko ogromng iloscia odchodow,
lecz réwniez padliny, ktéra nie dociera do ubojni), a nawet koszty przywiezienia pisklat. Jed-
nocze$nie koncern okresla, jakiego typu karme i farmaceutyki nalezy stosowac i sprzedaje je
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zleceniobiorcom. Stada brojlerow dojrzewaja w ciggu szesciu tygodni, a poniewaz grupa kilku
ogromnych, wielobranzowych koncernéw kontroluje dostep do rynku (oligopolistyczny cha-
rakter przemystu rolno-spozywczego jest jeszcze bardziej dotkliwy dla rolnikéw na poziomie
lokalnym), na hodowcéw naktada sie ,jarzmo podazy” — co kilka tygodni otrzymuja kolejna
partie pisklat. Maja niewielki wptyw na charakter kontraktéw i bardzo skromny zysk z kazde-
go zwierzecia. Umowy kontraktowe rozpowszechniaja sie szybko takze w chowie $win oraz
bydta, cho¢ ich formy s odmienne (Nierenberg 2005; Midkiff 2004).

W Stanach Zjednoczonych ogromng i stale rosngca cze$¢ rynku produkcji i przetwor-
stwa miesnego ,wielkiej trojki” zwierzat kontroluje zaledwie kilka koncernéw. W uboju
i pakowaniu brojleréw prym wioda Tyson Foods, Pilgrim’s Pride, Gold Kist i Perdue, ktére
opanowaty 56% rynku (wzrost z poziomu 35% w roku 1986). Uboj i pakowanie wieprzowi-
ny sg domeng Smithfield Foods, Tyson Foods, Swift and Co. i Hormel Foods — 64% rynku
(wzrost z 37% w roku 1987). 84% rynku uboju i pakowania miesa wotowego i cieleciny jest
w rekach Tyson Foods, Cargill, Swift and Co. i National Beef Packing — wzrost z 72% w roku
1990 (Hendrickson, Heffernan 2005). Przemyst drobiarski rozwija sie niezwykle szybko, nie
dziwi wiec, ze Tyson Foods — najwiekszy producent drobiu — przejat niedawno lowa Beef
Producers, wtasciciela najwiekszego w Stanach Zjednoczonych zaktadu pakowania wotowi-
ny i drugiego co do wielko$ci zaktadu pakowania wieprzowiny. Tyson jest obecnie najwiek-
szym producentem miesa na $wiecie, prowadzi dziatalnos¢ w Argentynie, Brazylii, Chinach,
Indiach, Indonezji, Japonii, Meksyku, Holandii, na Filipinach, w Rosji, Hiszpanii, Wielkiej Bryta-
nii i Wenezueli. W 2000 roku w ubojniach tego jednego koncernu zabito 2,2 mld kurczakéw
(Nierenberg 2005).

Horyzontalna integracja dziatalnosci koncernéw rolno-spozywczych sprawia, ze ich
macki znajdziemy niemal wszedzie, cho¢ bogactwo marek moze zmyli¢ — nie zawsze bowiem
wskazujg na zwigzek z firmg-matkg. W 2003 roku sprzedaz dziesieciu czotowych koncernéw
rolno-spozywczych w Stanach Zjednoczonych osiggneta warto$¢ 142 mld dolaréw: Altria (Phi-
lip Morris/Kraft Foods) — 22 mld, Tyson Foods — 22 mld, Pepsico — 18 mld, ConAgra Foods —
17 mld, Nestlé (sekcja amerykanska) — 14 mld, Anheuser-Busch — 11 mld, Mars — 10 mld, Sara
Lee — 10 mld, General Mills — 10 mld, Dean Foods — 9 mld (Hendrickson, Heffernan 2005). Jak
wspominaliémy w rozdziale 1, przeciwstawne bieguny gtodu i niedozywienia oraz szalejacej
otytosci i choréb zwigzanych ze sposobem odzywiania sg najlepszym obrazem sprzecznosci
Swiatowej gospodarki zywnosciowej. Ta grupa gigantow rolno-spozywczych oferuje catg game
niezdrowego, za to bardzo dochodowego, $mieciowego jedzenia. W tej sytuacji logicznym po-
sunieciem Nestlé (najwiekszego $wiatowego koncernu rolno-spozywczego, lidera w produkgji
$mieciowego jedzenia) byto zakupienie w 2006 roku marki Jenny Craig — najwiekszej na éwie-
cie marki przemystu dietetycznego, ktérej wartos¢ w Stanach Zjednoczonych szacuje sie na
50 mld dolaréw (Sorkin, 2006).

Ogromne i wszechstronne ponadnarodowe koncerny rolno-spozywcze wspotdziataja
z wielkimi sieciami detalicznymi (np. Walmart, Carrefour, Tesco, Metro, Kroger). Trudno wiec
oceni¢, jaki jest uktad sit pomiedzy przetworcami a sprzedawcami artykutow zywnos$ciowych.
Wiekszo$¢ ludzi w krajach uprzemystowionych i coraz wieksza liczba przedstawicieli $rednich
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i wyzszych klas w krajach rozwijajgcych sie kupuje ogromne ilosci jedzenia w supermarketach,
stawiajac tym samym detalistow w pozycji, ktéra pozwala im dyktowa¢ warunki wytworcom.
Z drugiej strony ,detalisci sg na tasce tych producentéw, ktorzy sa whascicielami popularnych
marek, poniewaz marki stanowia jedyng metode nacisku na detalistéw”. Ale bez wzgledu na
to, ktora ze stron ma przewage, ,sedno tkwi w tym, ze wszystkie mniejsze ogniwa w tym
tancuchu sie pomija, i ze przetworcy duzo chetniej stuzg interesom sieci handlowych niz rolni-
kow" (Hendrickson i in. 20071, s. 12-13). Ogolnie rzecz biorac, $wiatowa gospodarka zywnoécio-
wa staje sie coraz mniej demokratyczna, bo koncerny produkujace komponenty rolne i przed-
siebiorstwa rolno-spozywcze przejmuja coraz wiekszg kontrole nad rolnictwem i zawtaszczajg
coraz znaczniejsza cze$¢ nadwyzek. Kierunek rozwoju amerykanskiej gospodarki zywnoscio-
wej, ktéra w istotny sposdb wptywa na caty $wiat, dobrze opisuje raport Consolidation in the
Food and Agriculture System przytoczony przez Heffernana:

(..) najwazniejsze decyzje dotyczace systemu zywnos$ciowego podejmuje coraz mniej-
sza liczba firm, przy czym coraz wiecej z nich angazuje sie w system klastrow Zyw-
noéciowych (). [Ten] powstajacy scentralizowany uktad nigdy nie byt poddany pod
gtosowanie mieszkancéow [Stanéw Zjednoczonychl czy tez, jeéli juz o tym mowa, Lu-
dzi na catym $wiecie. Jest efektem decyzji podejmowanych przez bardzo matg grupke
poteznych graczy. Tymczasem nie jest to jedyny system, jaki mogtby powstac. Czy
przypadkiem nie nadszedt czas, by postawi¢ kilka zasadniczych pytan odnosnie do
naszego sytemu zywienia i tego, co lezy w najlepszym interesie obecnego i nastepnych
pokolen?

(Heffernan i in. 1999, s. 13-15)

Polaryzacja produkecji w rolnictwie przemyslowym

Rolnicy Poczawszy od 1985 roku, wiele gwiazd rocka i muzyki country brato udziat w Farm
Aid — prowadzonej na Srodkowym Zachodzie dorocznej zbiérce funduszy na rzecz amery-
kanskich rodzinnych gospodarstw rolnych. Drobnym rolnikom z krajow rozwijajgcych sie
zalewanych eksportowymi nadwyzkami przemystu zbozowo-hodowlanego w strefie umiar-
kowane] wydarzenie to musi sie wydawa¢ czym$ doprawdy osobliwym. Farm Aid (i wiele
innych wydarzen) pokazuje dowodnie, ze nawet w najbardziej wydajnym systemie rolnym na
Swiecie, ojczyznie i gtdwnej siedzibie tylu gigantycznych agrokoncernow ksztattujacych glo-
balna gospodarke zywno$ciowa, w rzeczywistosci jedynie garstka rolnikéw czerpie korzysci
z istniejgcego stanu rzeczy.

W 1930 roku w Stanach Zjednoczonych byto 7 mln farmeréw, co stanowito ponad
jedna piatg krajowej sity roboczej, za$ populacja wsi wynosita ponad 30 mln i stanowita
niemal jedng czwarta ludnosci kraju. W roku 1970, a zatem nieco ponad pokolenie pdzniej,
populacja amerykanskiej wsi stopniata do 4% ludnosci kraju. W czesto cytowanym opraco-
waniu poswieconym terenom wiejskim Kalifornii Goldschmidt poréwnat strukture systemu
rolnego i zdrowie spoteczne wspolnot wiejskich, dostarczajac nie tylko materiatu empirycz-
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nego, ale i tematu do przemyslen. Spotecznosci, w ktérych nadal przewazaty niewielkie
gospodarstwa rolne i mate przedsiebiorstwa, byty duzo zdrowsze niz te, w ktérych pojawity
sie przede wszystkim ogromne farmy, a korporacje przejmowaty kontrole nad $rodkami
produkcji i jej efektami. Przyczyna byta jedna: gdy dominowaty niewielkie gospodarstwa
i przedsiebiorstwa, nadwyzki generowane przez rolnictwo kragzyty w obrebie spotecznosdi,
natomiast w drugim przypadku wyciekaty one na zewnatrz (Goldschmidt 1947). Ten sche-
mat wcigz jest aktualny. W latach 1910-90 udziat rolnikow we wptywach z amerykanskiego
sektora rolnego skurczyt sie z 41% do 9%, podczas gdy ich udziat w kosztach $rodkéw pro-
dukcji wzrost z 15 do 24%, a w przypadku przetworstwa, dystrybucji i sprzedazy detalicznej
zwiekszyt sie z 44 do 67% (Lehman, Krebs 1996). Jak zauwazajg Magdoff, Foster i Buttel,
Jrolnictwo to jedna z niewielu branz, gdzie ptaci sie ceny detaliczne za komponenty, nato-
miast produkty sprzedaje po cenach hurtowych” (Magdoff i in. 2000, s. 12). Dzieje sie tak
dlatego, ze rolnicy kupuja srodki produkcji od dostawcow komercyjnych, rzadko natomiast
sprzedajg swoje produkty bezposrednio na rynku. Te kleszcze wzrostu kosztow naktaddw
oraz spadku i tak niskich cen produktow rolnych redukuja zysk przypadajacy na jednostke
powierzchni gospodarstwa. Coraz silniejsze sg zatem naciski na poszerzanie areatu i mecha-
nizacje, co sprawia, ze mniejsze gospodarstwa stajg sie coraz mniej optacalne. Obowigzuje
zasada: ,albo bedziesz duzy, albo wynocha”.

Aby zyska¢ dostep do maszyn i nowych komponentow albo dokupi¢ ziemi, farmerzy ko-
rzystajg z wtasnego majatku lub zadtuzaja sie ponad miare. Ci, ktorzy akurat wprowadzili tech-
nologiczne innowacje lub powiekszyli areat, mogg odczu¢ krotkotrwaty wzrost zyskow dzieki
zwiekszeniu wydajnoéci. Ale gdy innowacje sie rozpowszechnig, produkcja ogélnie wzros$nie
i ceny spadna, znow znajdg sie w kleszczach wysokich kosztéw i niskich cen. Dla farmerdw,
ktorzy nadmiernie inwestujg w rozwdj swych gospodarstw, wyjgtkowo dotkliwe sg wzrosty
stép procentowych, nieurodzaj i spadek lub dtugo utrzymujacy sie niski poziom cen. katwo
wowczas o bankructwo. Powszechnym rysem amerykanskiego rolnictwa przemystowego sta-
ty sie wyprzedaze ziemi, przejecia majatkow i samobojstwa rolnikow. Ich ziemia przechodzi
zwykle w rece wielkich obszarnikéw lub koncernéw. Ci wielcy gracze korzystaja z ulg (np. po-
datkowych, na $rodki produkcji czy kredytowych) i systemu subsydiéw uszytego na ich miare,
wiec moga lepiej porusza¢ sie w kleszczach kosztéw i cen. Upadek mniejszych gospodarstw
byt dramatyczny zaraz po wprowadzeniu Freedom to Farm Act w 1996 roku, gdy $rednie ceny
runety w dot. Liczba gospodarstw mniejszych niz 2 tys. akréow (810 ha) spadta w ciagu pieciu
lat 0 ponad 90 tys.; w tym samym czasie liczba gospodarstw wiekszych niz 2 tys. akrow wzro-
sta o ponad 3,6 tys. (Rosset 2006). Rosset tak podsumowuije role systemu subsydiéw w tym
procesie: wielcy hodowcy dostajg rekompensaty pod postacig bezposrednich doptat, podczas
gdy wiasciciele gospodarstw rodzinnych, czyli ogromna wiekszos$¢, nie dostaje nic. Dlatego
wielu jest wypieranych z rynku” (tamze).

Skutkiem wprowadzenia Freedom to Farm Act byta wiec niebywata koncentracja pro-
dukcji rolnej i komasacja ziemi, a prowadzenie niezaleznego gospodarstwa rolnego stato sie
w tych warunkach realizacja misyjnego powotania. Rozpoczecie dziatalnosci w rolnictwie jest
teraz wyjgtkowo trudne, a ponowne wejscie do branzy, gdy raz sie z niej wypadto, niemal
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niemozliwe. Ogrom zmian dobrze pokazuje kilka wybranych liczb. Obszar uprawianej ziemi
przypadajacej na pracownika sektora rolnego w Stanach Zjednoczonych (58 ha) jest ok. 50
razy wiekszy niz $rednia $wiatowa (Gilland 2002). Gospodarstwa wieksze niz 500 akrow
(203 ha) opanowaty 79% catosci amerykanskiego areatu. Zaledwie 8% gospodarstw (ze sprze-
daza na poziomie co najmniej 250 tys. dolaréw) opowiada za 72% catej sprzedazy rolnej i jest
odbiorca wiekszosci subsydiéw. Populacja, ktéra uznaje rolnictwo za swoje gtéwne zajecie,
obejmuje w Stanach Zjednoczonych mniej niz 1 mln osoéb, przy czym ogromna cze$¢ produkcji
pochodzi zaledwie od ok. jednej trzeciej z nich (USCB 1999). W Stanach jest wiecej wiezniow
niz petnoetatowych rolnikéw!

Lwia cze$¢ produkeji rolnej pochodzi z przemystowych gospodarstw dziatajgcych na
skale masowa, dlatego funkcjonujgce w duzo mniejszym zakresie gospodarstwa rodzinne
ledwo sie trzymaja. National Family Farm Coalition (Krajowa Rada Gospodarstw Rodzin-
nych) odnotowuje, ze 73% amerykanskich farm odpowiada jedynie za 7% catosci sprzedazy
rolnej. W 1990 roku — a zatem jeszcze przed trwatym spadkiem z konca lat 90. — docho-
dy ponad jednej pigtej wszystkich gospodarstw rolnych ksztattowaty sie ponizej granicy
ubdstwa, co oznacza, ze w rolnictwie biednych byto dwa razy wiecej niz w catej gospodar-
ce (Lehman, Krebs 1996). W Europie produkcja rolna nie wykazuje az takich asymetrii jak
w Stanach, cho¢ trendy sg tu podobne i to mimo ostrzejszych regulacji dotyczacych wiel-
kosci gospodarstw. We Francji, wiodgcym pod wzgledem rolnictwa panstwie europejskim
i gtownej siedzibie kilku najwiekszych koncernow rolnych, populacja rolnikéw obejmuje
dzi$ zaledwie jedng czwartg tego co w 1950 roku, a proces polaryzacji nabiera tempa. W la-
tach 1993-2004% liczba gospodarstw spadta niemal o jedng trzecig, za$ $rednia ich wiel-
ko$¢ wzrosta o 40%, mimo ze wcigz jest to mniej niz czwarta cze$¢ Sredniej amerykanskiej
(,The Economist” 2005). W catej Europie petnoetatowe zatrudnienie w rolnictwie w latach
1980-2001 spadto o potowe, przy czym 1 mln stanowisk znikto w drugiej potowie lat 90.
(McMichael 2004b).

Kolejnym elementem przyczyniajagcym sie do polaryzacji przemystu rolnego jest zwrot
w kierunku ferm hodowlanych. | znéw w awangardzie tego procesu znalazty sie Stany Zjedno-
czone. Dostarczajg przyktadu najbardziej krancowego, a zarazem emblematycznego. Umowy
kontraktowe sprawity, ze hodowcy na fermach drobiarskich i $winskich zostali w gruncie rze-
czy przeksztatceni w robotnikéw wykonujgcych jakis wycinek pracy na rzecz zintegrowanych
wertykalnie koncernéw. Ze wzgledu na ogromne koszty (ok. 150 tys. dolaréw potrzeba na
hale do hodowli brojleréw, jeszcze wiecej na hale dla niosek) na uruchomienie fermy zwykle
zacigga sie kredyt. Jednakze warto$¢ tej inwestycji nie jest wysoka, co oznacza, ze hodowcom
nie udaje sie zgromadzi¢ majgtku. Powodem niskiej wyceny inwestycji sa: duze ryzyko, nie-
wielkie zyski, a takze negatywny wptyw lagun éciekowych (odér, fatalny wyglad) na zdrowie
i otoczenie. W 1950 roku w Stanach Zjednoczonych dziataty 2 mln ferm $winskich, w potowie
lat 80. — 600 tys., dzi$ natomiast wiekszos¢ produkcji pochodzi z mniej niz 74 tys. Ogrom-
na populacje bydta rzeznego hoduje sie w bardzo niewielu tuczarniach, ktére sg wtasnoscig
przedsiebiorstw ubojowych i zajmujacych sie pakowaniem lub 0séb zwigzanych z nimi umo-
wami (Midkiff 2004).
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Robotnicy rolni Nieréwnosci w rolnictwie przemystowym jeszcze tatwiej wychwycic,
gdy przeniesiemy uwage z rolnikéw na robotnikow rolnych. Linda i Theo Majka nazywaja
ich ,nadmiernie wyzyskiwang czescig amerykanskiej klasy pracujacej” (Majka, Majka 2000,
s.163). W potowie lat 90. zastraszajace 61% os6b w tej grupie zyto na poziomie ubdstwa. Ich
umowy o prace charakteryzowaty niskie stawki, fatalne warunki zakwaterowania, ograniczone
$wiadczenia, stabe zabezpieczenia i $rodki ochrony w toksycznym $rodowisku pracy. Wedtug
szacunkdw rzadu amerykanskiego w rolnictwie pracowato i pracuje Tmln imigrantow, gtdwnie
z Ameryki kacinskiej, z czego ok. 4#0% bez dokumentow. W przemysle rolnym i rzagdzie mowi
sie dzi$ otwarcie, ze ,bez wzgledu na wszystko pracownicy urodzeni za granica stanowig dzi$
jeden z najniezbedniejszych elementéw amerykanskiego systemu rolno-spozywczego” (Barbo-
za 2007). Istnienie nadwyzek sity roboczej wiréd biednych, niedawno przybytych imigrantéw
niweczy ich potencjat organizacyjny i mozliwo$¢ zbiorowych negocjacji. W najgorszej pozycji
s3 ,nielegalni” albo ci, ktérych cztonkowie rodzin maja niepewny status (Majka, Majka 2000).

Intensywna uprawa zboza i zmechanizowanie ferm hodowlanych sprawiajg, ze w tych
segmentach kompleksu zbozowo-hodowlanego zapotrzebowanie na site robocza jest stosun-
kowo nieduze. Inaczej jest w przetworstwie. Ubdj i przetwérstwo miesne to najniebezpiecz-
niejszy sektor amerykanskiej gospodarki rolnej, a takze — co nie powinno by¢ zaskoczeniem —
branza w coraz wiekszym stopniu uzalezniona od niestabilnej, charakteryzujacej sie duzymi
fluktuacjami sity roboczej nowo przybytych imigrantéw. Niestabilna baza pracownikéw, a po
czesci takze nadwyzki taniej sity roboczej na rynku sprawity, ze zwigzki zawodowe w tym
sektorze stabna. Amerykanski Departament Pracy i Amerykanska Inspekcja Pracy zgromadzity
wiele dowoddéw na to, ze w rzezniach i przetwdérniach miesa panujg nadzwyczaj niebezpiecz-
ne warunki pracy: liczba powaznych wypadkéw, okaleczen, przypadkdéw powtarzajacego sie
stresu i skumulowanych urazéw (np. zespot cie$ni kanatu nadgarstka) znacznie przekraczaja
$rednia krajowa dla przemystu. Sytuacje pogarszajg ogromne nieréwnoéci w dostepie do opie-
ki zdrowotnej, zwtaszcza w przypadku nowo przybytych imigrantéw (Human Rights Watch
2005; Midkiff 2004; Schlosser 2005; Barboza 2007; Stull i in. 1995).

W raporcie na temat przemystu drobiarskiego zamieszczonym na tamach ,The Washing-
ton Post” rzeznie opisane zostaty jako ,$wiat zdefiniowany niemal wytacznie przez czas i iloé¢”.
Gtéwny nacisk ktadzie sie na tempo pracy, bo ,zysk z kurczaka wynosi $rednio 2,5-3,5 centa
za funt”, a nie ma zadnych ograniczer dotyczacych predkosci pracy linii produkcyjnych (Sun,
Escobar 1999). W przecietnej amerykanskiej rzezni i zaktadzie przetworczym podczas jednej
zmiany zabija sie i przetwarza w paczkowane mieso 150 tys. kurczat (czyli 300 tys. kazdego
dnia roboczego). Szybkie tempo, rozpacz zwierzat, niebezpieczne ostrza — wszystko to sprawia,
ze pracownicy sg bardzo narazeni na urazy. Rownie silna jest presja czasu przy dzieleniu miesa.
Autorzy raportu wspominaja, ze przecietny robotnik pracujgcy przy kurzych piersiach przecina
korpus niemal co dwie sekundy, czyli 1,6 tys. razy na godzine (tamze). W szczegdtowym studium
poswieconym warunkom pracy w amerykanskich rzezniach i zaktadach przetwérczych Human
Rights Watch tak opisuje ten system: korpusy rzuca sie na linie do patroszenia i dzielenia miesa,
przy ktorych pracownicy pituja je i tng w niespotykanym tempie i ilosciach. Tam, gdzie kiedys
przetwarzato sie setki sztuk dziennie, dzi$ przetwarza sie tysigce; tam, gdzie byty to tysigce, dzi$
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s3 to dziesigtki tysiecy” (Human Rights Watch 2005, s. ). Dalej raport stwierdza, ze nadmierne
ryzyko zranien, chroniczna ucigzliwos$¢ pracy i niepewnos¢ zatrudnienia, grozby pod adresem
zrzeszen, brak prawnych zabezpieczen i mozliwosci dochodzenia wkasnych praw sktadajg sie
nie tylko na trudne warunki pracy, lecz stanowia ,systematyczne pogwatcenie ludzkich praw”
(tamze, s. 2; zob. tez Midkiff 2004; Schlosser 2005; Stull i in. 1995).

Pracownicy na fermach hodowlanych nieustannie przebywaja w pomieszczeniach petnych
pytu, bakterii, pestycydéw i toksyn pochodzacych z odchodoéw, sg narazeni na zwiekszone nie-
bezpieczehstwo ostrych i przewlektych schorzen uktadu oddechowego, ale osob dotknietych
chorobami i ofiar nieszczesliwych wypadkéw jest tam znacznie mniej niz w rzezniach czy zakta-
dach przetworstwa. W jednej tylko sytuacji na fermach drobiowych wystepuje bezposrednie
zagrozenie i potrzeba znacznych naktadéw ludzkiej pracy: kiedy ptaki osiagaja wage ubojowa.
Wysyta sie wowczas tapaczy’, zeby je schwytali. W tej dziedzinie jak na razie mechanizacja ,za-
wiodta”, bo maszyny miazdzyty lub kaleczyty zbyt duzo ptakéw (Sun, Escobar 1999).

Niektére relacje o straszliwych warunkach pracy w rzezniach, zaktadach przetwérstwa czy
na fermach hodowlanych w tym miejscu sie zatrzymuja. Autorzy innych stanowczo twierdza, ze
bezposrednie zagrozenia dla pracownikéw to tylko jeden aspekt problemu. Ukazujg ogromne
emocjonalne i psychologiczne koszty pracy, ktéra polega na zadawaniu $mierci i oprawianiu
zwihok istot czujgcych — na ich ogtuszaniu, wieszaniu, wykrawaniu watroby czy zotgdka, tamaniu
kosci i wyciaganiu ptuc (Silverstein 1999). O$miogodzinne zmiany, podczas ktérych zabija sie
zwierzeta, styszy ich krzyki, widzi przerazenie, a potem sprawia ich zwtoki, moga ,prowadzi¢ do
znieczulicy, a nawet dehumanizacji pracownikéw”, a ich stan psychiczny i stres muszg rzutowaé
,na inne aspekty ich zycia” (Midkiff 2004, s. 36). W zaktadach przetwérstwa drobiowego w ciggu
minuty wieszacz moze przymocowa¢ do szybko poruszajacej sie tasmy tapy nawet 50 ptakow,
ktore sg w petni przytomne — wijg sie w przerazeniu, zblizajac sie do ostrzy, ktore poderzng im
gardta. Tasma przesuwa sie w ogromnym tempie, a ptaki probuja umkna¢ spod noza, dlatego
czesto nie ging od razu. Ranne przesuwaja sie dalej w bolu, pdki nie zging zanurzone we wrzat-
ku. Zwykle zawodza tez ,humanitarne” metody zabijania $win i bydta. Niewtaéciwie ogtuszone
nierzadko trafiajg pod néz w petni przytomnosci (Mason, Singer 1990).

Jak wida¢, przemyst zbozowo-hodowlany stworzyt szybko rosnaca sfere przemocy, ktéra
istnieje poza powszechna $wiadomoscig i nie jest przedmiotem moralnej troski. Co wiecej,
metody chowu fermowego, ktore poczatkowo stosowano wytgcznie w uprzemystowionych
krajach strefy umiarkowanej, teraz szybko rozprzestrzeniaja sie réwniez w wielu miejscach
$wiata rozwijajgcego sie, co zobaczymy w rozdziale 3.

Podsumowanie

Ten rozdziat kresli kontury przemystowego kompleksu zbozowo-hodowlanego w krajach
strefy umiarkowanej, a gtownym punktem odniesienia sg Stany Zjednoczone, wywarty one
bowiem zasadniczy wptyw na ksztatt $wiatowej gospodarki zywnos$ciowej. To w Stanach na-
stapito ogromne zwiekszenie wydajnosci produkcji, pojawity sie gigantyczne nadwyzki eks-
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portowe, tu wprowadzano rewolucyjne innowacje w produkcji rolnej, tu rozwijajg sie wielkie
koncerny rolne. Zmiany strukturalne oraz hiperindustrializacja rolnictwa doprowadzity do
znacznej koncentracji produkcji i s3 odpowiedzialne za krancowo nieréwny dostep do $rod-
kéw produkcji. Zamykaja rolnikéw w putapce wysokich kosztéw i niskich cen, ktéra nasila
nacisk na zwiekszanie gospodarstw i mechanizacje, co pozwala konkurowac w sytuacji wcigz
malejgcych zyskéw. Krajobraz amerykanskiego rolnictwa przemystowego cechujg m.in. dyslo-
kacja jego pierwotnych mieszkancoéw oraz wprowadzenie radykalnie uproszczonych, przepty-
wowych ekosystemow rolnych niezgodnych z historycznym sposobem wykorzystania ziemi.
Rolnictwo w Stanach Zjednoczonych ,zaciaga kredyt” w przyrodzie, nadmiernie eksploatujac
glebe i zasoby wod podziemnych, intensywnie korzysta z komponentéw rolnych bazujgcych
gtéwnie na paliwach kopalnych. Nasiona sg utowarowione, szybko rozpowszechniajg sie upra-
wy transgeniczne. Coraz wiecej zboza wykorzystuje sie do zywienia ogromnej i wcigz rosnacej
populacji zwierzat hodowlanych, ktére chowa sie w niewypowiedzianie okrutnych warunkach.
Spada liczba gospodarstw rolnych, ale rosnie ich areat. Sytuacja sity roboczej w rolnictwie
jest niestabilna i jest ona nadmiernie wyzyskiwana. Inng cechg amerykanskiego rolnictwa jest
niezwykta wydajno$¢ w przeliczeniu na farmera.

Podobne tendencje w réznym stopniu uwidoczniajg sie we wszystkich panstwach strefy
umiarkowanej o uprzemystowionym, nastawionym na eksport rolnictwie. Dla zwyktych kon-
sumentow w krajach bogatych oraz przedstawicieli sredniej i wyzszych klas w krajach rozwi-
jajacych sie efektem takich zmian w $wiatowym rolnictwie jest wzrost spozycia miesa i zalew
stosunkowo tanich, zestandaryzowanych, przetworzonych na rézne sposoby artykutow zyw-
nosciowych, ktére maja dawac wrazenie wielkiego bogactwa i ré6znorodnosci. Koncerny rolno-
-spozywcze wspieraja sie dziataniami marketingowymi zmierzajgcymi do pozyskania lojalnosci
nowych konsumentéw.

W Stanach Zjednoczonych i Unii Europejskiej istotng role w pogtebianiu sie nieréwnosci
na wsi odegraty rozbudowane systemy rzadowych subsydiow, ktére w latach 90. jeszcze
mocniej rozwinieto. Gwarantuja one nadprodukcje i koniecznos¢ eksportowania nadwyzek, co
skutkuje przeniesieniem walki konkurencyjnej na rynki $wiatowe. Dla ,niedotowanych matych
gospodarstw rolnych w krajach Trzeciego Swiata, ktore nie byty w stanie konkurowa¢ ze
sprzedawanym po zanizonej cenie zbozem z zagranicy” ma to wyjatkowo niekorzystne skutki
(George 1990, s. 71) — tym problemem zajmiemy sie szerzej rozdziale nastepnym. Uzaleznienie
krajow rozwijajgcych sie od importu zywnosci, ktére pojawito sie w latach 60. i 70., przygo-
towato pole dla gwattownego rozwoju ponadnarodowych koncernéw rolnych przyspiesza-
jacych proces ujednolicania wzorcow zywieniowych na $wiecie. Liderami globalnej ekspans;ji
kompleksu zbozowo-hodowlanego sg Stany Zjednoczone i Unia Europejska, ale nadwyzki
z wysoko uprzemystowionych gospodarstw w krajach takich jak Brazylia, Argentyna, Kanada,
Australia, Nowa Zelandia i Tajlandia réwniez przyczyniajg sie do wzrostu rywalizacji na ryn-
kach swiatowych. Gtéwnym polem walki konkurencyjnej staje sie Azja.

Przemyst zbozowo-hodowlany w strefie umiarkowanej (a co za tym idzie takze kieru-
nek rozwoju $wiatowej gospodarki zywnoéciowej) ksztattowany jest przez ponadnarodowe
koncerny rolne. Jak to ujmuja Heffernan, Hendrickson i Gronski, ,zeby zrozumie¢ amerykanski
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system zywnosciowy, trzeba zrozumie¢ system globalny; zeby za$ zrozumie¢ system global-

ny, trzeba zrozumie¢ dziatania najwiekszych $wiatowych firm" (Heffernan i in. 1999, s. 2-3).
Rosngce w site ponadnarodowe koncerny rolne zrewolucjonizowaty stosunek do zywno$ci:
udato sie odtaczy¢ jg od miejsca, w ktérym jest wytwarzana. To one w coraz wiekszym stopniu
decyduja o tym, w jaki sposéb jest ona produkowana i dystrybuowana. Nastepnym krokiem
koncernow kontrolujgcych $rodki produkcji rolnej i jej efekty byto szukanie sposobow opano-
wania regut rzgdzacych rolnictwem tak, by dziataty na ich korzys¢. W Stanach Zjednoczonych
zaczety od regulacji prawnych i systemu subsydiow. Teraz zamarzyty im sie ustalenia na po-
ziomie ponadnarodowym, ktére zapewnityby im umocowanie prawne, zwiekszyty dostep do
rynkow i poprawity elastyczno$¢ zaopatrzenia. Takie regulacje utrudniatyby dziatanie krajo-
wych systemow zarzadzania podaza i cen interwencyjnych (ktére generalnie preferuja rolnicy)
i zmusityby $wiat do przyjecia systemu praw wiasnosci intelektualnej na modte amerykanska.

Te korporacyjne interesy miaty ogromny wptyw na wielostronne regulacje dotyczace
handlu rolnego oraz na ksztatt WTO, organizacji, ktora — jak sie przekonamy w rozdziale 4.
— odgrywa tak istotng role w batalii o przyszto$¢ rolnictwa.

91






2. Potudnie:

od kolonializmu

do integraciji
rynkowej




Swiatowa gospodarka zywnos$ciowa

94

Wilasnosé¢ ziemi: spuscizna kolonializmu

W tropikalnych i subtropikalnych regionach obu Ameryk, Azji i Afryki europejski kolonializm
przybrat radykalnie inne formy niz w strefie umiarkowanej. Pozyskiwanie bogactw naturalnych
i ograniczone osadnictwo byty uzaleznione przede wszystkim od utrzymywania, pogtebiania
lub ustanawiania nowych nierbwnosci w dostepie do ziemi i w obrebie spoteczenstw, a takze
od powigzania interesow lokalnych elit z eksportem wielkiej liczby produktéow rolnych i su-
rowcow mineralnych przy réwnoczesnym ostabianiu lokalnej innowacyjnosci. Wytwarzanie
w koloniach w strefie tropikalnej lub subtropikalnej towardw, takich jak cukier, bawetna, kawa,
herbata, kakao, olej palmowy, kopra, juta czy indygo, wigzato sie ze wzorcami industrializacji
i konsumpcji w Europie. Potaczenie kawy czy herbaty z cukrem w dotkliwy sposéb tgczyto
sie z wyzyskiem ludzi pracy na wszystkich kontynentach. Te produkty niewolnictwa, pracy
przymusowej i wyzysku chtopstwa w koloniach ,ttumity gtéd i tepity gniew” europejskiej klasy
robotniczej harujacej w koszmarnych warunkach w éwczesnych kopalniach i fabrykach (Horo-
witz 1971, s. T, Mintz 1985). Zewnetrzna nieréwnowaga stosunkéw handlowych w koloniach
zazebiata sie z wewnetrzng nierébwnowagg stosunkéw spotecznych, a system podtrzymywaty
przemoc i grozba uzycia sity. Dlatego spuscizna kolonializmu w krajach rozwijajacych sie sa
nie tylko trwate nieréwnoéci pomiedzy panstwami, lecz rowniez nieréwnoéci wewnetrzne. Jak
zauwaza Fanon, znalazto to gtebokie odzwierciedlenie w krajobrazie: ,Dla skolonizowanego
ludu wartoscig najistotniejsza, bo najbardziej konkretng jest ziemia: ziemia gwarantujgca chleb
i, oczywiécie, godnos¢” (Fanon 1985, s. 26).

Najgtebszemu przeksztatceniu ulegty spotecznosci i krajobraz rolny Ameryki kacinskiej
i Karaibow. Brutalno$¢ podbojéw, wyjatkowa podatnos¢ rdzennych mieszkancédw na choro-
by Starego Swiata i okrutne rezimy pracy unicestwity miejscowa ludno$é¢ wiekszoséci Wysp
Karaibskich w ciggu jednego czy dwdch pokoleh i doprowadzity do katastrofalnego upad-
ku wiekszo$¢ rdzennych spotecznosci Ameryki Centralnej i Potudniowej. Jak wspomnielismy
w poprzednim rozdziale, podbojowi towarzyszyto rozprzestrzenianie sie obcych gatunkéw
udomowionych zwierzat nawet na terenach znacznie oddalonych od europejskiego osadnic-
twa w obu Amerykach. Tragiczne przemiany na Karaibach tak opisuje Crosby: ,Kto$, kto w la-
tach 1492-1550 spogladatby na Wyspy Karaibskie z przestrzeni kosmicznej, mégtby uzna¢,
ze chodzito o to, by zastapi¢ ludzi $winiami, psami i bydtem” (Crosby 1972, s. 75). Podobny
proces, na wiekszg nawet skale, zachodzit rowniez w innych czesciach obu Ameryk. Na terenie
dzisiejszego Meksyku sto lat po podboju doszto do najwiekszego w dziejach ludzkosci spadku
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populacji — z ok. 25 mln do 800 tys. W tym samym czasie wzrosta tam liczba owiec, ktore
siaty spustoszenie w krajobrazie. Populacji bydta na terenie obecnego Urugwaju, Argentyny
i Paragwaju, ktéra wedtug szacunkéw w potowie XVIII wieku liczyta 48 mln, dato poczatek
zaledwie kilka tysiecy kréw pozostawionych sto lat wczesniej przez uciekajgcych osadnikéw.
Bydto odegrato réwniez niezwykle wazng role we wdzieraniu sie kolonizacji na teren brazylij-
skiego interioru (Cockburn 1996; Melville 1994; Crosby 1999, 1972).

W $lad za zwierzecymi pionierami szli kolonisci europejscy, ktérzy zajmowali najlepsze
ziemie i zaktadali ogromne plantacje towaréw eksportowych, takich jak trzcina cukrowa,
i wielkie, zorientowane na potrzeby lokalne hacjendy, ktore wspomagaty tez pozyskiwanie
okolicznych bogactw mineralnych. Osadnictwo europejskie poczatkowo skupiato sie na wy-
brzezu, z czasem jednak rozszerzyto sie réwniez na tereny potozone w gtebi lagdu, gdzie prze-
trwaty lub schronity sie rdzenne spotecznosci, ,wygnahcy na wiasnych ziemiach (..) skazani na
wieczng tutaczke, spychani byli na coraz biedniejsze jatowe obszary, géry i pustynie, w miare
jak zaborcza cywilizacja rozszerzata swe granice.” (Galeano 1983, s. 50).

Z problemem charakterystycznego dla regionu podziatu na latyfundia i drobne gospo-
darstwa, ktory wprowadzit kolonializm, nie zrobity nic ani ruchy niepodlegtosciowe z poczatku
XIX wieku, ani tak zwani liberalni reformatorzy z konca XIX wieku. Uzyskanie niepodlegtosci
w wiekszoéci krajow Ameryki kacinskiej wigzato sie ze zmiang wtadzy w obrebie kolonialnej
elity: z rak peninsulares (urodzonych w Hiszpanii) przechodzita ona w rece criollos (Kreoli —
urodzonych juz w Nowym Swiecie potomkéw Hiszpanéw). Wiecej nadziei niosta batalia
o niepodlegto$¢ Haiti, cho¢ w ostatecznym rozrachunku okazata sie tragiczna. Doszto tam
do jedynej na $wiecie zakoficzonej sukcesem rewolucji niewolnikéw (1791-1804). Kiedy jed-
nak powstrzymano ekspedycje wojskowe z Francji i innych panstw, gtéwnych przywddcow
rewolty stracono. Kraj spotkat sie z ostracyzmem, Francuzi obarczyli go sptatg ogromnego
odszkodowania, a wtadza szybko przeszta w rece matej lokalnej grupy wiascicieli plantacji,
bezwzglednie pozyskujgcych nadwyzki od chtopstwa, ktére pojawito sie w wyniku rewolucji
(Trouillot 1994).

W Afryce i Azji najlepsza ziemie uprawna pod produkcje nastawiong na eksport do Eu-
ropy pozyskiwano na rozne sposoby. Przede wszystkim tgczono represyjne systemy pracy
z nierébwnym prawem wiasnos$ci, ktére ustanawiano albo przez wywtaszczenie, albo dzieki
manipulacjom. Samowystarczalnych chtopéw wtaczano w stosunki rynkowe, zmuszajac ich za
posrednictwem podatkéw lub zadtuzenia do catkowitej lub czeSciowej zaleznosci od drobnej
produkcji. Kontrole potrzebng do utrzymania ,kolonialnego podziatu pracy” sprawowano za
pomocy lokalnych elit zajmujgcych uprzywilejowana pozycje w handlu i administracji, duzej
liczby niereprezentatywnych struktur politycznych, korzystnych dla kolonizatoréw systemow
prawnych i edukacyjnych oraz represyjnego aparatu militarnego. Pogtebiano lub kreowano
podziaty etniczne na zasadzie ,dziel i rzad?". Skutkiem takiej polityki byta nie tylko grabiez
zasobow biologicznych i mineralnych oraz wyzysk milionéw ludzi, lecz takze dtugotrwate
zaktécenie rozwoju gospodarczego, politycznego, spotecznego i kulturowego. W wyniku tego
zaktocenia czy — jak pisze Rodney w kontekscie Afryki — zerwania zniszczona zostata miejsco-
wa innowacyjno$¢ (Rodney 1972). Jej zrédta przesunety sie na zewnatrz, co wigzato sie z prze-
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wagg technologiczng Europy, ktéra poczatkowo najwyrazniej widoczna byta w odniesieniu
do broni, a z czasem objeta przemyst rekodzielniczy i praktyki rolne. Zniszczenie miejscowe]
innowacyjnosci byto wiec gtéwna sita odpowiedzialna za utrwalanie nieréwnosci wymiany
handlowej, ktére siega daleko poza kolonializm.

Za czasow kolonialnych najlepsze ziemie uprawne w strefie tropikalnej i subtropikal-
nej zostaty przeznaczone pod produkcje eksportows, co spowodowato gtebokie uzaleznienie
miejscowego rolnictwa od wasko wyspecjalizowanego eksportu. Produkcja ta byta jednak
bardzo ograniczona geograficznie, dlatego zorientowane przede wszystkim na rynek lokalny
i potrzeby wtasne wytworstwo zywnosci przetrwato przez pierwszg potowe XX wieku. Wiele
chtopskich gospodarstw ze spotkania z Europejczykami odniosto przynajmniej jedng korzy$¢ —
dzieki ogrodom botanicznym zyskaty dostep do bogactwa upraw z innych cze$ci $wiata. Trud-
no dzi$ sobie np. wyobrazi¢ wiele afrykanskich systemow rolnych bez kukurydzy, podobnie jak
trudno sobie wyobrazi¢ Ameryke Pétnocna bez pszenicy.

Walka o reforme rolna i sprzeciw wobec niej

Problem ziemi — jak wskazuje cytowany Fanon — byt najwazniejszy. Rozwigzanie kwestii rolnej
wyznaczato kierunek, jaki miata przyja¢ dekolonizacja. Po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowe;]
ogromna wiekszos¢ mieszkancow podlegajacych dekolonizacji panstw Azji, Afryki i Karaibow
oraz postkolonialnej Ameryki tacinskiej nadal zyta w niewielkich gospodarstwach rolnych,
w warunkach odziedziczonego po epoce kolonializmu nieréwnego dostepu do ziemi. Zmaga-
nia z ta nierébwnoscig oznaczaty walke klasowa, poniewaz ,reforma rolna z koniecznoéci zakta-
da zmiane w stosunkach wtadzy na korzy$¢ tych, ktérzy fizycznie uprawiajg ziemie, kosztem
tych, ktérzy tradycyjnie czerpig bogactwa z ich pracy” (Barraclough 1994, s. 17). Walka ta miata
wymiar miedzynarodowy, jako Ze na terenie wybijajacych sie na niepodlegto$¢ panstw dziataty
zagraniczne koncerny zaangazowane w lukratywne przedsiewziecia eksportowe, miedzynaro-
dowe prawo zaprojektowane byto tak, by chroni¢ kontrolowang z zewnatrz wtasnos¢ prywat-
na, a $wiat dzielita zimna wojna. Niedawne rewolucje w Meksyku, Rosji i Chinach pokazaty,
ze nieréwnosci w dostepie do ziemi sg uspionym zarzewiem konfliktu. Skale problemu uwy-
puklity w nadchodzacych dekadach zaréwno zwyciestwa ruchu rewolucyjnego (np. w Algierii,
na Kubie, w Mozambiku, Nikaragui, Wietnamie, Zimbabwe), jak i fale przemocy i represji wo-
bec wsi (np. w Boliwii, Kolumbii, Salwadorze, Gwatemali) (Chaliand 1977; Wolf 1969). W tym
kontekscie ,kwestia chtopska” sprowadzata sie dla Stanéw Zjednoczonych do tego, w jaki
sposéb ostudzi¢ nastroje wérdd chtopdéw w krajach rozwijajacych sie i jak oddzieli¢ ruchy
spoteczno$ci wiejskich od antyimperialistycznie i nacjonalistycznie nastawionych spoteczno$ci
miast (Araghi 2000). Z kwestig chtopska w sposéb nieunikniony taczyta sie sprawa ziemi.
Reforma rolna byta jednym z mozliwych dziatan politycznych, a to, co w jej wyniku rzeczywi-
$cie ustanawiano, réznito sie ogromnie w zaleznosci od kraju: od redystrybucji ziemi wérod
matych prywatnych dzierzawcow, przez reformistyczng restrukturyzacje wtasnosci gruntéw,
az po masowa nacjonalizacje i kolektywizacje. Jak zauwaza Hobsbawm, ,Miedzy rokiem 1945
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a 1950 niemal potowa ludnosci zyta w krajach, w ktérych dokonywano jakiego$ rodzaju takiej
reformy” (Hobsbawm 1999, s. 326).

Do najpotezniejszej reformy rolnej doszto w Chinach, gdzie przed rewolucja ponad po-
towa chtopstwa byta bezrolna lub na wpot bezrolna. Hinton, jeden z najwybitniejszych aka-
demickich zwolennikéw chinskiej reformy rolnej, nazywa atak na feudalne stosunki wtasnosci,
do ktérego doszto w latach 1947-52, ,najbardziej masowym wywtaszczeniem, dystrybucjg
wiasnosci i repudiacja w historii $wiata” (Hinton 2000, s. 216). Podstawa rewolucyjnego pro-
gramu byt projekt zorganizowania chtopstwa w kolektywy czy tez ,komuny ludowe” i do
konca lat 50. prywatng wtasno$¢ ziemi zlikwidowano. Hinton twierdzi, ze chifiska reforma
rolna w ostatecznym rozrachunku wsparta poprawe wewnetrznego bezpieczenstwa zywno-
Sciowego w sytuacji szybkiego wzrostu populacji i potozyta podwaliny pod rozwdj wsi i prze-
mystu. Znaczaco poszerzyta bowiem zakres reinwestycji nadwyzek rolnych, zwiekszyta zapo-
trzebowanie na érodki produkcji i byta impulsem rozwoju lokalnego przemystu (Hinton, 1997).
Istnieje jednak odmienna interpretacja chinskich reform, zgodnie z ktérg cierpienia miliondw
w okresie wielkiego gtodu (1958-61) dobitnie $wiadcza o ich porazce. W tej wielowatkowej
dyskusji rozni naukowcy przypisujg rozng wage takim czynnikom, jak: utrata wtasnosci i nowy
system bodzcow ekonomicznych; represje ze strony panstwa; wyjatkowo zta pogoda w tym
okresie; wptyw, jaki miato na rolnictwo; galopujace uprzemystowienie spod znaku ,Wielkiego
Skoku"; a takze stagnacja i nieréwnosci odziedziczone po systemie feudalnym. Pojawia sie
pytanie, czy gtdd bytby wiekszy w ramach starego porzadku.

To, jak chinska rewolucja rozwigzata kwestie ziemi, oraz skala reformy rolnej z lat 50.
bardzo niepokoity amerykanski rzagd ogarniety obsesyjnym lekiem przed ,czerwonym zagro-
zeniem”. Katastrofalne skutki reformy i ich rézne interpretacje nie umniejszaty obaw, tym
bardziej ze do wielkiego gtodu doszto po ustanowieniu przez Stany Zjednoczone strategii
politycznej dla Azji Wschodniej, a $wiat dowiedziat sie o jego rozmiarach dopiero wiele lat
pozniej. Powszechnie uwaza sie, ze to Chiny zainspirowaty Stany Zjednoczone do promowa-
nia w Japonii, Korei Potudniowej oraz na Tajwanie zupetnie odmiennego typu reformy rolnej
w ramach polityki okupacyjnej i w okresie powojennym, gdy ich wptywy w tym regionie byty
nadal bardzo sile. Byty to reformy w imie (i w obronie) kapitalizmu. Zakrojong na duzg skale
redystrybucje ziemi przeprowadzono na zasadzie kupowania jej przez panstwo i pozniejsze-
go odsprzedawania ludziom, ktérzy ja uprawiali. Pozwolito to przetamac¢ dominacje wielkich
posiadaczy ziemskich i stworzy¢ wiele matych lub srednich gospodarstw kapitalistycznych.
Byt to sposob na ostudzenie bardziej radykalnych, antykapitalistycznych nurtow spotecz-
nych i zapobiezenie budzacej groze ,komunistycznej dziatalnosci wywrotowe]". Przetozyto
sie to takze na wzrost produkcji i utworzenie sporego wewnetrznego rynku na wytwarza-
ne lokalnie dobra (Huizer 1996). Wtasnie z powodu rozszerzenia rynkéw wewnetrznych
tego typu reformy czesto traktuje sie jako istotny (obok amerykarskiej pomocy rozwojowej
i technologicznej oraz aprobaty dla wielce protekcjonistycznej polityki wobec raczkujacego
przemystu) czynnik szybkiej industrializacji. Stanowity one jedyna w swoim rodzaju kombi-
nacje, na ktérg wptyw miato szczegolne znaczenie geopolityczne panstw wschodnioazjatyc-
kich oraz bliskosci Chin i ZSRR.
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Chociaz Stanom Zjednoczonym zalezato na ostudzeniu nastrojow chtopdw, ktérych
uznawaty za site potencjalnie radykalng, rowniez w Afryce, Ameryce tacinskiej, na Karaibach
i w pozostatych regionach Azji, nigdzie indziej nie udzielity tak czynnego wsparcia w pro-
cesie redystrybucji ziemi jak w Azji Wschodniej. W Afryce (z wyjatkiem potudniowe] czesci
kontynentu oraz Kenii) kolonializm wprowadzat uprawy nastawione na zysk do istniejacych
gospodarstw chtopskich, wiec nieréwnoéci w dostepie do ziemi nie byty tak skrajne i dlatego
reforma rolna byta kwestig mniej zapalna. W dobie dekolonizacji niebezpieczenstwo rewolu-
cyjnego przeksztatcenia kolonialnych zaleznosci ostabito zgtadzenie przywddcow, takich jak
Patrice Lumumba w Kongu i Amilcar Cabral w Gwinei Portugalskiej, oraz obalenie Kwame
Nkrumaha w Ghanie. Na strazy starego porzadku stata represyjna sita apartheidu w RPA,
rozczarowanie przyniosty rzady Roberta Mugabe, ktory doszedt do wtadzy po zdobyciu przez
Zimbabwe niezalezno$ci. W Azji Stany Zjednoczone znalazty antykomunistycznych sojuszni-
kéw w osobach tyranéw, takich jak Ferdinand Marcos na Filipinach i generat Suharto w In-
donezji, ktorzy przez dziesieciolecia skutecznie blokowali kwestie reformy rolnej. Tam, gdzie
ruchy chtopskie wydawaty sie zbyt silne, a ich dziatania zbyt przerazajace, Stany Zjednoczone
gotowe byty na interwencje wojskowa. Najbardziej katastrofalne skutki miata ona w Indochi-
nach, gdzie zabito miliony mieszkancow.

W odmienny sposob reforma rolna przebiegata w Indiach, kraju biednym i w przewazajg-
cej mierze rolniczym, drugim po Chinach pod wzgledem liczby ludnosci. Tu przeprowadzana
w rozny sposdb zmiana wtasnosci ziemi miata za cel zamaskowanie ideologicznego problemu
nieréwnego do niej dostepu, ubdstwa, kastowosci i braku bezpieczenstwa zywnos$ciowego. Po
uzyskaniu przez kraj niepodlegtosci, zabdjstwie Mahatmy Gandhiego i podziale subkontynen-
tu Indie rozpoczely poépieszng modernizacje pod rzadami Jawaharlala Nehru (1947—64). Zaini-
cjowano umiarkowane reformy rolne na poziomie krajowym, w niektérych stanach doszto do
znaczniejszej redystrybucji gruntdw, ale w wielu wypadkach inicjatywy reformatorskie stuzyty
przede wszystkim powiekszeniu waskiej arystokratycznej elity o nowa, nieco liczniejsza, wcigz
jednak stanowigcg zdecydowang mniejszo$¢ klase przedsiebiorczych rolnikéw produkujgcych
na sprzedaz. Ograniczony charakter reform z lat 50. i 60. byt w znacznej czeséci odpowiedzial-
ny za to, ze produkcja zboza w Indiach nie mogta nadazy¢ za gwattownym wzrostem populacji.
Stagnacja rolnictwa i coraz wieksza pomoc zagraniczna (w owym czasie Indie byty jednym
z gtéwnych odbiorcéw amerykanskiej pomocy zywnoéciowe)) az do konca lat 60. byty dla
rzadu istotnym problemem.

Zamiast jednak pogtebia¢ reforme rolna, ktéra mogtaby zapewni¢ skuteczny rozwdj wsi
i zagwarantowa¢ bezpieczenstwo zywnoéciowe (udato sie to w stanach Kerala i Bengal Za-
chodni), rzad siegnat po rozwigzania technologiczne i wprowadzit to, co zostato nazwane
zielong rewolucja. W istocie oznaczata ona przeniesienie modelu rolnictwa przemystowego
z krajow strefy umiarkowanej i wprowadzenie wysoko wydajnych odmian roslin uprawnych
(przede wszystkim trzech gtéwnych zbdz) oraz nawozéw, agrochemikaliow i maszyn, a takze
rozbudowe systemow irygacyjnych (co byto niezbedne w sytuacji niedoboru opadéw) (Shiva
1997). W ten sposéb dostarczano ,érodkéw wzrostu produkcji zywnosci bez naruszania istnie-
jacych intereséw (jak réwniez $rodkéw gwarantujacych wzrost dochodéw zachodnich firm
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dostarczajacych komponenty rolne)’, zielona rewolucja okazata sie wiec skuteczng ,alter-
natywa dla reformy rolnej’ (George 1990, s. 184). Rozwoj takiego modelu sktaniat bardziej
przedsiebiorczych rolnikéw, dysponujacych lepszym dostepem do $rodkéw poprawiajgcych
wydajnos¢, do komasowania gruntéw, a przez to pogtebiat nieréwnosci. Braty sie one takze
z zakrojonych na wielka skale projektéw irygacyjnych i budowy tam, zwykle z pominieciem
intereséw miejscowej ludnoéci (Leonard, Manahan 2004). W Indiach wysiedlenia biednych
mieszkancéw wsi w wyniku budowy wielkich zapér wodnych najwyrazniej widac¢ na przykta-
dzie dtugiej batalii o budowe tamy na rzece Narmada (Roy 1999). Zielona rewolucja przyczy-
niata sie wiec do powstawania nieréwnos$ci na wsi, doprowadzita jednak rowniez do wzrostu
wydajnoséci zaréwno w Indiach, jak i w innych krajach, w ktérych ja wprowadzono (Conway
1997). Ogrom korzysci dobrze pokazuje fakt, ze cho¢ zirygowane tereny obejmujg zaledwie
ok. jednej pigtej areatu w krajach rozwijajacych sie, odpowiadajg za dwie pigte catej tamtejszej
produkcji uprawnej i niemal za trzy pigte produkcji zbéz (FAO 2002a).

Do potowy XX wieku w Ameryce tacinskiej i na Karaibach, regionie najwiekszych na
Swiecie nierébwnosci w dostepie do ziemi, jedyng powazna reforme rolng przeprowadzono
w wyniku rewolucji meksykanskiej (1910-17). Jej przebieg i nastepstwa miaty nie tylko zasad-
niczy wptyw na kierunek rozwoju rolnictwa w Meksyku, ale i konsekwencje dla catej Ameryki
kacinskiej. Wznoszone na wiecach okrzyki Tierra y libertad! (,Ziemia i wolnos¢”) wyrazaty
nadzieje na radykalna redystrybucje wtasnosci, a przede wszystkim dawat jg Emiliano Zapata
i jego chtopska armia na potudniu. Nietrudno sobie wyobrazi¢, co sukces chtopskiej rewolucji
w jednym z najbardziej liczacych sie panstw latynoamerykanskich mogt oznacza¢ dla catego
regionu, zwtaszcza ze mniej wiecej w tym samym czasie zaczety sie ksztattowa¢ wazne ruchy
chtopskie w Nikaragui, Salwadorze, Kolumbii, Peru i Brazylii. W nastepstwie rewolucji w no-
wej konstytucji meksykanskiej zostata zapisana komunalna forma witasnosci ziemi — system
ejidos, w ramach ktorego cztonkowie spotecznosci otrzymywali prawo do indywidualnego
uzytkowania czesci ziemi komunalnej. Prawne poczatki tego systemu wiaza sie ze staraniami
hiszpanskich zakonnikow, by w obliczu kolonialnych okrucienstw cze$¢ ziemi przeznaczy¢ na
potrzeby rdzennej ludnosci. Zabojstwo Zapaty w 1919 roku sprawito, ze radykalne reformy
ulegty wykolejeniu, a wtadza w Partii Rewolucyjno-Instytucjonalnej (Partido Revolucionario
Institucional, PRI) szybko przeszta w rece reprezentantéw klas wyzszych i érednich. Jedynie
dziatania administracji Lazara Cardenasa (1934—40) zmierzaty w kierunku wyznaczonym przez
Zapate. W ich wyniku konieczno$¢ przeprowadzenia reformy rolnej w ramach systemu ejidos
zostata zapisana w konstytucji. Umozliwito to przeksztatcenie 70 mln ha ziemi wchodzgcej
w sktad wielkich majgtkéw we wiasnoé¢ spotecznosci wiejskich i przyniosto korzy$¢ wielu
chtopom. Ale po Cardenasie PRI wyrodzita sie w skorumpowang strukture dziatajaca na zasa-
dach klientelizmu i ped do reform ustgpit pod naciskami wtascicieli wielkich i $rednich kapita-
listycznych gospodarstw rolnych, przemystowcéw i handlowcow (Huizer 1996; Barry 1995).
Cho¢ chtopi nadal uznawali system eijdos za swe nadane przez rewolucje prawo, nacisk na
dalsza reforme rolna ostabt. PRI, podobnie jak rzad Indii, szukata w rozwigzaniach technolo-
gicznych sposobu na to, by sprosta¢ wyzwaniom zwigzanym ze wzrostem populacji i Meksyk
stat sie pionierem zielonej rewolucji.
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Chociaz problem niesprawiedliwego podziatu ziemi w wiekszosci krajow latynoame-
rykanskich i na Karaibach byt punktem zapalnym i zrodtem niepokojéw spotecznych, Stany
Zjednoczone znacznie stabiej popieraty tu reforme rolng niz w Japonii, Korei Potudniowej i na
Tajwanie. Ksztatt reformy rolnej w Ameryce tacinskiej zostat opracowany w programie ,So-
jusz dla Postepu” prezydenta Kennedy'ego z 1962 roku. Gospodarczy i spoteczny priorytet
przyznano $rednim gospodarstwom rodzinnym, ktore miaty stanowi¢ zapore przed ruchami
spotecznymi na wsiach. Jednakze dziatania na rzecz realizacji tego programu nie byty tak inten-
sywne jak w Azji Wschodniej. W latach 1950-80 liczba towarowych gospodarstw rodzinnych
w Ameryce tacinskiej ulegta wprawdzie niemal podwojeniu, ale wciaz byta to niewielka liczba.
Ogoélnie rzecz biorgc, aprobowane przez Stany Zjednoczone reformy w regionie przyniosty
efekt umiarkowany i koncentrowaty sie na kolonizacji stanowigcych wtasnos$¢ panstwa ziem
gorszej klasy oraz obrzezy laséw, podczas gdy latyfundia, ktore przewazaty na obszarach
najzyzniejszych, pozostaty praktycznie nienaruszone (Araghi 2000; Barraclough 1994). W pro-
gramach reform duze posiadtosci ziemskie uwzgledniano zwykle wytgcznie wtedy, gdy rzad
miat ,wspomodc wiascicieli wielkich majgtkéw w ktopotach gospodarczych, kupujac od nich
ziemie pod przesiedlenie” (Barraclough 1994, s. 19).

Problem nieréwnosci w dostepie do ziemi w regionie zaostrzata destrukcyjna dla $rodo-
wiska sktonno$¢ wiascicieli wielkich majatkow do niewykorzystywania gruntow w petni. Coraz
czesciej tereny uprawne, skad wysiedlano drobnych rolnikdw, przeksztatcano w pastwiska dla
bydta hodowanego na potrzeby odlegtych rynkéw i bogatej w mieso diety ,najzamozniejszych
klas i spotecznoéci $wiata” (Araghi 2000, s. 157). Ameryka Centralna i Amazonia dostarczaja
najwymowniejszych przyktadow tego, ze ekstensywna hodowla bydta stanowi gtowny po-
wod wycinki laséw deszczowych, mimo ze uzyskuje sie w ten sposdb pastwiska nalezgce do
najmniej wydajnych na $wiecie. Sg to zarazem tereny najbardziej podatne na erozje. Warstwa
gleby w gestych lasach deszczowych jest cienka, a wiekszo$¢ sktadnikéw odzywczych prze-
chowuja same drzewa, ktére szybko absorbuja rozktadajaca sie biomase. Kiedy zostana wycie-
te, naga gleba wystawiona jest na dziatanie intensywnych tropikalnych opadow i zaczyna sie
proces szybkiej erozji. W latach 80. ekolodzy zaczeli mowi¢ o tzw. zwigzku hamburgerowym.
Whykazali, jak zamowienia pétnocnoamerykanskich sieci fast foodéw wptywajg na wylesia-
nie, niesprawiedliwg dystrybucje ziemi i szybki rozwoj hodowli krow w Ameryce Centralnej
(Nations, Komer 1987; Myers 1981). | cho¢ od tego czasu sprzecznoéci pomiedzy potrzebami
zagranicznymi a wewnetrznymi staty sie przedmiotem dyskusji, wylesianie zwigzane z nieréw-
nosciami w dostepie do ziemi i intensywng hodowla bydta nadal jest gtownym zagrozeniem
dla lasow tropikalnych w regionie.

W Ameryce tacinskiej przeprowadzano jednak nie tylko skromne reformy rolne za zgoda
Stanéw Zjednoczonych. Duzo istotniejsza byta redystrybucja ziemi, ktora przyniosta prawdzi-
we korzysci biednym masom wiejskim: przede wszystkim w Gwatemali (1952-54), na Kubie
(1959 1 1962), w Peru (1958-74), Brazylii (1962—64), Chile (1966-73) i Nikaragui (1979-86).
Smiate reformy rolne przeprowadzone zostaty pod presja fermentu rewolucyjnego lub
w wyniku zwyciestwa rewolucji, ,we wszystkich wypadkach () w odpowiedzi na masowa
mobilizacje chtopstwa” (Veltmeyer 2005, s. 290). Te zmiany wtasnoéci rolnej nie tylko nie
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uzyskaty amerykanskiej akceptacji, wiecej: wzbudzity wéciektos¢ rzgdu Stanéw Zjednoczo-
nych. Od czaséw doktryny Monroego z poczatkow XIX wieku Stany Zjednoczone uwazaty
Ameryke tacinska i Karaiby za swoje imperialne podwérko, zas amerykanski kapitat prowa-
dzit w tym regionie od lat rozlegte interesy w rozmaitych sektorach rolnictwa i przemystu
wydobywczego. W wielu krajach interesy Standw splataty sie z chwiejnym porzadkiem spo-
tecznym, m.in. w stynnych érodkowoamerykanskich ,republikach bananowych”. By je chroni¢
lub ,zapobiega¢ rozprzestrzenianiu sie komunizmu” (tego drugiego argumentu uzywano, by
nieco przystoni¢ pierwszy), rzad amerykanski interweniowat wszedzie tam, gdzie rewolucja
lub powotany w wyniku wyborow rzad wprowadzaty powazne reformy rolne i spoteczne
(np. w Boliwii, Brazylii, Chile, na Kubie, w Dominikanie, Salwadorze, Grenadzie, Gwatemali, na
Jamajce, w Nikaragui, Peru i Wenezueli). Interwencje polegaty na uzyciu sity lub potajemnej
destabilizacji systemu. Czesto wykorzystywano obie te metody na raz, co zwykle wigzato sie
z opowiedzeniem sie po stronie brutalnych dyktatoréw albo ruchéw antydemokratycznych
(Barraclough 1994; LaFaber 1983). Szczegélnie wymowne s3 tutaj przyktady Gwatemali, Bra-
zylii, Chile, Nikaragui i Kuby.

W Gwatemali wytoniony w wyniku demokratycznych wyboréw rzad Jacoba Arbenza
Guzmana (1951-54) zapoczatkowat reforme, ktéra objeta stabo wykorzystywane tereny be-
dace wiasnoscig amerykanskiego koncernu United Fruit Company (najpierw zaproponowano
koncernowi ich odkupienie). Prezydent zostat zmuszony do dymisji po wspieranym i nadzo-
rowanym przez Stany Zjednoczone przewrocie wojskowym w 1954 roku. Junta, ktéra prze-
jeta wadze, cofneta reformy, zaczeta przesladowac ich zwolennikow i stworzyta szwadrony
$mierci, ktore terroryzowaty ubogich wiesniakéw przez nastepne dziesieciolecia. Po przewro-
cie utrzymano sytuacje, w ktdrej 3% wiascicieli ziemskich sprawowato kontrole nad ponad
60% catego areatu (Lovell 1995; Schlesinger, Kinzer 1982).

W Brazylii demokratycznie wybrany rzad Jodo Goularta (1961-64) wprowadzit stosunko-
wo umiarkowana reforme rolng, ktéra — podobnie jak w Gwatemali — wymagata konfrontacji
z United Fruit. Goulart, tak jak Arbenz Guzman, zostat obalony w wyniku przewrotu wojsko-
wego, do ktorego doszto w 1964 roku. Potajemnej pomocy udzielito CIA, a po zwyciestwie
prezydent Johnson przystat telegram z gratulacjami. Wojskowi odstapili od plandw reforma-
torskich Goularta i stworzyli program przyspieszenia kolonizacji Amazonii, ktoéra miata czescio-
wo wchtona¢ biedote wiejska i bezrolnych (Hecht, Cockburn 1989).

W latach 50. w Chile 7% majatkow ziemskich zajmowato 65% areatu. Reformy rolne
podjety wytonione w demokratycznych wyborach rzady Eduarda Freia Montalvy (1964-70)
i Salvadora Allende (1970-73). Rzad Allende obrat za cel latyfundia. Wywtaszczyt & tys. wia-
Scicieli najwiekszych majatkéw i znacjonalizowat 40% areatu. Te dziatania, w potaczeniu z na-
cjonalizacjg zdominowanego przez Stany Zjednoczone przemystu miedziowego, wzbudzity
gniew lokalnych elit oraz Stanéw Zjednoczonych i doprowadzity w 1973 roku do obalenia
Allende w wyniku przewrotu wojskowego, w ktérym znéw potajemny udziat brali Ameryka-
nie. Pod dyktatorskimi rzadami Pinocheta, ktéry przejat wtadze po zamachu, reformy rolne
zostaty cofniete, organizacje chtopskie rozgromione, a ziemia ponownie skupiona w rekach
nowej klasy przedsiebiorcow rolnych (Kay 2002).
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Amerykanskie wsparcie nie stanowito jednak gwarancji, ze kazdy dyktator utrzyma
sie u wtadzy. W Nikaragui w 1979 roku zwyciezyli sandiniéci. Obalili dyktature Somozow,
ktorzy z pomocg Stanéw Zjednoczonych rzadzili krajem przez dwa pokolenia, trzyma-
jac tape na duzej czesci nikaraguanskich ziem uprawnych. Reforma rolna byta gtéwnym
punktem rewolucyjnego programu sandinistéw, ktorzy zdawali sobie sprawe nie tylko
ze spotecznych niesprawiedliwoéci w podziale ziemi, ale i z dewastacji $rodowiska. Roz-
poczeto zakrojony na wielkg skale proces redystrybucji gruntéw, ale wysitki rewolucjo-
nistéw zostaty storpedowane przez lojalne wobec obalonej dyktatury paramilitarne bo-
jowki (contras) i ostatecznie spality na panewce, jeszcze zanim sandiniéci poniesli kleske
w wyborach (Faber 1993).

Az do czasu niedawnej demokratycznej rewolucji boliwarianskiej w Wenezueli?® jedy-
nym panstwem na potkuli zachodniej, ktére oparto sie naciskom Stanéw Zjednoczonych, byta
Kuba. Kubanskie do$wiadczenia zwigzane z reformg rolng sg godne uwagi. Po obaleniu dykta-
tury Batisty rewolucyjne panstwo kubanskie szybko wprowadzito surowg polityke wywtasz-
czania wszystkich wielkich majatkow ziemskich. Na mocy pierwszej reformy rolnej z 1959 roku
ogromne plantacje i rancza przeksztatcono w gospodarstwa panstwowe. Po drugiej reformie
71962 roku whasnoscig panstwa staty sie ponad trzy pigte catego areatu. Wiekszo$¢ wywtasz-
czonej ziemi pozostata pod kontrolg panstwowa, cze$¢ przekazano na wpét niezaleznym spot-
dzielniom, a niewielki procent przypadt w udziale matym gospodarstwom rolnym. Poniewaz
Zwiazek Radziecki kupowat od Kuby cukier po szalenie wygérowanych cenach (do lat 80. pta-
cit pie¢ razy tyle co na rynku $wiatowym), nie skianiato to rzadu do dywersyfikacji produkgji.
Zamiast tego zreorganizowano przemyst cukrowy, a gdy dzieki mechanizacji produkcja wzro-
sta, Kuba wykorzystata nadwyzki do wprowadzenia zdobyczy socjalnych w systemie ochrony
zdrowia i edukacji. Wady tego modelu (zwtaszcza kruchoé¢ bezpieczenstwa zywnosciowego,
uzaleznienie rolnictwa przemystowego od ropy oraz alienacja pracownikéw spétdzielni rol-
nych) ujawnity sie wraz z jego zatamaniem po rozpadzie imperium sowieckiego. Mimo to Kuba
stanowi pouczajacy przyktad, co mozna osiggnac, kiedy zyski z eksportu sg wykorzystywane
w celach spotecznych, a nie monopolizowane przez matg elite posiadaczy ziemskich lub zagra-
niczne koncerny. Obecne do$wiadczenia Kuby z reforma rolng, ktéra zaczeta sie w 1990 roku
i trwa do dzi$, takze dostarczaja cennych wskazéwek (Funes i in. 2002; Rosset 2000). Szerzej
omodwimy te kwestie w rozdziale 5.

Kwestia ziemi byta dla wielu antykolonialnych zmagan sprawg zasadniczg i w latach 50.
oraz 60. XX wieku rozmaite reformy rolne przeprowadzano powszechnie. Towarzyszyt im
gteboki, czesto gwattowny sprzeciw elity posiadaczy ziemskich, ponadnarodowego kapitatu

28. Po zwyciestwie w demokratycznych wyborach lewicowego prezydenta Hugo Chaveza w 1998 roku, a po-
tem w kilku kolejnych elekcjach, Wenezuela wdrozyta szereg reform spotecznych o socjalistycznym charak-
terze, zerwata z uzaleznieniem od Stanéw Zjednoczonych i zaproponowata swym sgsiadom nowg formute
wspdtpracy regionalnej: Alternatywe Boliwarianska dla Ludéw Ameryk (Alianza Bolivariana para los Pu-
eblos de Nuestra América, ALBA), ktéra ma by¢ alternatywa dla NAFTA (= przyp. red.).
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i sit zbrojnych, ktéry ostabiat ich rozmach i w wielu wypadkach prowadzit do rozlewu krwi. Od
konca lat 60. pojawita sie juz tylko garstka powaznych inicjatyw reformatorskich, a sukcesy
byty nieliczne. Pod koniec lat 90. trzy czwarte wszystkich rolnikow w regionie miaty dostep
do 10% catego areatu (Veltmeyer 2005). Jak pisze Hobsbawm, tej ,uderzajacej spotecznej
nierowno$ci w Ameryce tacinskiej nie sposéb nie wigza¢ z rownie uderzajgcym brakiem re-
formy rolnej w wielu krajach tego regionu"?. Podobnie rzecz sie miata w potudniowej Afryce
i Kenii, na Karaibach z wyjatkiem Kuby oraz w duzej czesci Azji. Zahamowanie reformy rolnej
odegrato gtowna role w tym, jaki kurs przyjat rozwdj rolnictwa — a szerzej rowniez rozwoj
gospodarczy i spoteczny — w wiekszosci krajow rozwijajacych sie. Przydato ono takze impetu
procesowi szybkiej urbanizacji i degradacji $rodowiska naturalnego (Berry 1997; Plant 1993,
Thiesenhusen 1997). Problemu dystrybucji ziemi nie rozwigzano takze pézniej. Gdy w latach
80. za sprawg programéw dostosowania strukturalnego w krajach rozwijajacych sie zaczat
dominowa¢ neoliberalny model rozwoju, sprawa ziemi zaczeto sie zajmowa¢ z pominieciem
historycznego kontekstu, ale za to z zastosowaniem wielce abstrakcyjnej logiki (o czym bedzie
mowa w dalszej czeéci rozdziatu).

Na marginesie: Jak ksztaltowalo sie uzaleznienie od importu zywnosci

Kolonializm przeksztatcit pierwotny krajobraz rolny tak, by w rejonach tropikalnych i subtro-
pikalnych mozna byto produkowa¢ towary na eksport. W roznym stopniu zmieniat przy tym
stosunki spoteczne zwigzane z wytwarzaniem i wymiang zywnosci. Niektére kolonie importo-
waty zboze (gtéwnie pszenice), suszone ryby i mieso, ale byt to import niewielki. Dostarczenie
dowozonych z daleka towarow zabierato tak duzo czasu, ze produkcja rolna z koniecznosci
byta zorientowana gtéwnie na potrzeby lokalne. Przed drugg wojng $wiatowa jedynie nie-
wielka grupe najwazniejszych artykutow spozywczych transportowano w wielkich ilo$ciach
na duze odlegtosci, kolonie za$ produkowaty zywno$¢ na wtasne potrzeby. W handlu rolnym
utrzymywaty sie nadwyzki przy rownoczesnym niedoborze artykutow przemystowych. Do-
brze ujmuje to brytyjski raport kolonialny z epoki:
(.) w niemal wszystkich koloniach uprawy towarowe osiagnety znaczne rozmiary
i z dnia na dzien pieniadze zaczety odgrywac coraz wieksza role. () [Ale tez] w du-
zej cze$ci Imperium ogromna liczba spozywanych artykutow zostata wyprodukowana
tam, gdzie sie je konsumuje () i import stanowi nieistotng cze$¢ catego spozycia.
(EACCNCE 1939, s. 42)

29. W przektadzie Julii Kalinowskiej-Krél i Marcina Kréla (Warszawa 1999) fragment ten brzmi: ,Zaiste, uderza-
jaca nierowno$¢ w Ameryce tacinskiej nie musiata by¢ zwigzana z brakiem reformy rolnej w wielu krajach
tego regionu” (s. 328), co jest sprzeczne z wywodem autora. Zdecydowaliémy sie zatem na przettuma-
czenie cytatu przytoczonego przez autora (Hobsbawm EJ, The Age of Extremes: A History of the World,
1914-1991, Vintage, Nowy Jork 1994 s. 356).
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Jak to zostato pokazane w rozdziale 2., po drugiej wojnie $wiatowej handel miedzynaro-
dowy zaczat sie szybko zmienia¢, jako ze szukano ujécia dla strukturalnych nadwyzek powsta-
jacych w krajach strefy umiarkowanej. Rzady panstw rozwijajgcych sie, ktore wasnie uzyskaty
niepodlegtos¢, nazbyt ochoczo je przyjmowaty. | to niezaleznie od tego, jak postrzegaty ame-
rykanska i europejskg pomoc zywnoéciowg oraz zalew subsydiowanych towarow. By¢ moze
dostrzegano, ze motywem pomocy jest wewnetrzna presja w krajach darczyncow i pragnienie
stworzenia nowych rynkow dla eksportu. By¢ moze zdawano sobie sprawe z tego, Ze jest to
wsparcie w zamian za lojalno$¢ w zimnej wojnie. By¢ moze ttumaczono pomoc naiwng szla-
chetnoscig jej dostawcdw...

Szybkg industrializacje i urbanizacje, ktére miaty zapewni¢ realizacje marzen o nowocze-
snos$ci, postrzegano jako niezbedne i nieuniknione przemiany spoteczne. Import taniej zyw-
nosci traktowano za$ jako $rodek przyspieszajacy rozwdj przemystowe] klasy robotniczej.
Utrzymywanie niskich cen zywnos$ci pozwalato powstrzymac naciski na wzrost wynagrodzen.
W ten sposéb kraje rozwijajace sie dochodzity do paradoksu: rozbudowujac wiasny przemyst,
zeby uniezalezni¢ sie od importu, stawaty sie zarazem wielkimi importerami zywnosci. Ta stra-
tegia wciaz pojawia sie w roznych punktach ideologicznego spektrum teorii rozwojowych®.

Uwazano, ze w panstwach afrykanskich, ktére musiaty poradzi¢ sobie z szybkim przyro-
stem liczby ludnoéci, ale ze wzgledow klimatycznych nie mogty skorzystac z technologicznych
rozwigzan zielonej rewolucji, tani import zboza byt jeszcze bardziej niezbednym bodzcem
modernizacyjnym. Klasycznym przyktadem jest Nigeria, ktéra — gdy rzadowi nie udato sie
wprowadzi¢ przemystowe] produkcji pszenicy — w ciggu dwdéch dekad wyrosta na znacznego
importera zboza, cho¢ w chwili uzyskania niepodlegtosci w roku 1960 byta importerem prak-
tycznie nieliczacym sie (Andrea, Beckman 1985).

Zgodnie z celami urbanizacji i industrializacji zywno$¢ miata by¢ tania. Poza importem
korzystano wiec z regulacji cen zywnosci krajowej. Wykorzystywano powszechnie panstwo-
we zrzeszenia producentdw, co w rzeczywisto$ci oznaczato, ze biedni wytwoércy wiejscy sub-
sydiowali stosunkowo zamozniejszych konsumentéw w miastach. To dlatego nastawione na
modernizacje plany rozwojowe nazwano pézniej ,promiejskimi” (Lipton 1977). Pomoc zyw-
nosciowa i polityka taniej zywnosci przynosity teoretyczne korzysci w postaci umocnienia
procesu urbanizacji i industrializacji, w praktyce jednak stuzyty elitom do umacniania wtadzy
i umozliwiaty rozdawnictwo na zasadach klientelizmu (Leys 1996; George 1990).

Import taniej zywnosci postrzegano réwniez jako sposob na zwiekszenie produkgji rol-
nej na eksport (poruszano sie tu zwykle koleinami wyztobionymi przez kolonializm). Zywio-
no nadzieje, ze zyski dewizowe i wptywy z ich opodatkowania bedzie mozna wykorzysta¢
jako naped dla ogolniejszych projektow rozwojowych, zwtaszcza uprzemystowienia dajacego
mozliwo$¢ uniezaleznienia sie od importu oraz rozwoju infrastruktury. Ped do intensyfikacji

30. Gruntownej analizie zatozen, praktyki, dyskursu i wptywdw teorii rozwojowych po$wiecono niezwykle
bogata literature, ktéra jednak wykracza poza zakres niniejszego wywodu. Wyjatkowo dobry krytyczny
przeglad tych pozycji przedstawia Leys (1996).
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produkcji rolnej na eksport przybierat rozmaite formy. Na plantacje wprowadzano udogod-
nienia technologiczne, powiekszano gospodarstwa, wigczano coraz wieksza liczbe chtopow
w stosunki rynkowe (Bernstein 2000). Postepujacg kapitalizacje technik rolnych napedzato
to, co Bernstein nazywa ,niecnym sojuszem panstwa, pomocy zagranicznej i miedzynarodowe-
go kapitatu” (Bernstein 1990, s. 74), cho¢ réwniez pafstwa socjalistyczne nalezace do strefy
wptywow Zwigzku Radzieckiego podzielaty przekonanie, ze zakrojone na wielka skale uprze-
mystowienie rolnictwa przyniesie wzrost wydajnosci.

Wsparcie dla korzystnej dla miast polityki taniej zywnosci wraz z nasileniem eksportu
rolnego i zaniechaniem reform przyniosto w rezultacie wzrost uzaleznienia od importu. Wielu
drobnych rolnikow produkujacych na potrzeby rynku wewnetrznego bolesnie dotknat zalew
zboza ze strefy umiarkowanej, ktory spowodowat obnizke cen Zzywnosci i zmiane gustow
konsumentéw (np. pszenica i maka pszenna zajety miejsce zb6z gruboziarnistych: prosa, sor-
ga — przyp. red.). W efekcie krotko po uzyskaniu niepodlegtoéci wiele spoteczenstw rolnych
byto znacznie bardziej uzaleznionych od handlu rolnego niz za czasow kolonialnych. W cig-
gu zaledwie kilku dziesiecioleci kraje rozwijajgce sie — wspolnie — wyrosty z pozycji niemal
nieliczacych sie importeréw [zbozal do rangi odbiorcéw prawie potowy $wiatowego importu
w 1971 roku, za$ w szczytowym roku 1978 kupowaty 78% amerykanskiej pszenicy przeznaczo-
nej na eksport”. Tak wygladat najwazniejszy etap procesu ich integracji ze $wiatowym rynkiem
zywnosciowym (Friedmann 1990, s. 20; 1993).

W latach 50. i 60., kiedy import zywnosci byt tani, a ceny towaréw tropikalnych rela-
tywnie zwyzkowaty, wydawato sie, ze rola odbiorcy na rynkach towarowych jest optacalna,
a wzrost eksportu rolnego pomoze sfinansowa¢ projekty rozwojowe. Jednakze po okresie
1972-73, kiedy w zwiazku z czasowym spadkiem globalnych cen i kryzysem naftowym, ktéry
nakrecit spirale recesji w $wiecie kapitalistycznym, sytuacja sie zmienita. Amerykanskg po-
moc przeksztatcono w eksport na zasadach komercyjnych. Okazato sie wowczas, ze dla tych
krajow rozwijajgcych sie, ktére — korzystajgc z pomocy zywno$ciowej i sprzedazy koncesjo-
nowanej — uzaleznity sie od importu podstawowych artykutéw spozywczych, a nie udato im
sie przeprowadzi¢ znaczacej industrializacji, zaé los nie obdarzyt ich ropa (czyli dla wiekszosci
krajéw najmniej rozwinietych), taki sposéb zapewnienia bezpieczenstwa zywnoéciowego to
droga wielce ryzykowna.

Kryzys globalnego kapitalizmu z lat 1972-73 dotknat wiekszos¢ krajow rozwijajacych sie,
bo warunki wymiany niemal wszystkich towarow tradycyjnych, zaréwno rolnych, jak i nierol-
nych, zaczety sie pogarsza¢, a koszyk zréznicowanych importowanych débr przemystowych
pozostawat niezmienny (Robbins 2003; FAO 2003; Khor 2002). Odpowiadata za to kombi-
nacja wielu czynnikow. Zwiekszenie sie cen ropy i energii w latach 70. sprawito, ze relatywna
warto$¢ débr przemystowych wzrosta ponad warto$¢ towardow nieprzetworzonych. Wzrost
cen towaréw przemystowych wigzat sie rowniez z tym, ze zorganizowanej klasie robotni-
czej w krajach uprzemystowionego Zachodu udato sie doprowadzi¢ do zwiekszenia ,ptacy
socjalne]” — tzn. podnies$¢ poziom wynagrodzeh i zabezpieczen spotecznych powyzej poziomu
inflacji w ramach keynesistowskiego paktu z panstwem i kapitatem w okresie zimnej wojny.
Udziat klasy pracujacej w produkcie brutto krajow rozwijajacych sie balansowat natomiast na
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poziomie ,ptacy fizjologiczne]" — tzn. na poziomie, ktéry uwzglednia reprodukcje sity robo-
czej. Rowniez fakt, ze handel wiekszoscig towarow tropikalnych zostat w znacznym stopniu
zmonopolizowany przez niewielka liczbe poteznych, wertykalnie zintegrowanych koncernéw
rolno-spozywczych, mocno nadwerezyt dochody panstw rozwijajacych sie. Koncerny moga
bowiem manipulowa¢ cenami i redukowac podatek eksportowy za pomoca transakcji w obre-
bie spotki czy tez mechanizmu cen transferowych.

Innym istotnym czynnikiem odpowiedzialnym za pogarszanie sie warunkéw wymiany
towardw tropikalnych byt problem strukturalnej nadprodukgji, ktéra pojawita sie wraz ze
wzrostem areatu upraw i nowymi technologiami, a jak wiadomo, nawet niewielkie nad-
wyzki na rynku moga w istotny sposob wptyna¢ na spadek cen. To wtaénie stata nadpro-
dukcja uczynita eksport niezbednym elementem systemow rolnych strefy umiarkowane;.
Sytuacje eksporteréw towarow tropikalnych dodatkowo komplikowato to, ze w krajach
rozwinietych produkcja przemystowa zastepowata wiele z nich miejscowa produkcja. Tak
byto m.in. w przypadku cukru trzcinowego zastepowanego przez syrop kukurydziany o wy-
sokiej zawartos$ci fruktozy, sztuczne stodziki i cukier buraczany, bawetny wypieranej przez
wtokna syntetyczne czy oleju palmowego, ktérego zastepnikami staty sie olej sojowy
i rzepakowy. Popyt na najwazniejsze towary tropikalne sie kurczyt, a poniewaz ich produk-
Cja jest rozrzucona po wielu krajach i trudno jg kontrolowa¢, powstato btedne koto: kazdy
z producentéw szukat sposobu, by zrekompensowac¢ spadek cen zwiekszeniem produkcji,
co w rezultacie dawato jeszcze wieksze nadwyzki i skutkowato postepujgcym spadkiem
cen (Robbins 2003). Sytuacje zaostrzat protekcjonizm krajéw uprzemystowionych, ktére
naktadaty cta na przetworzone, pétprzetworzone i bezposrednio konkurencyjne towary
sprowadzane z krajoéw rozwijajgcych sie, przy czym byty one wyzsze w przypadku dobr
przetworzonych. Te dyskryminacyjne taryfy sprawiajg, ze krajom rozwijajgcym sie jeszcze
trudniej wydoby¢ sie z roli dostawcy surowcédw, a ich udziat w dochodach z tarcucha
towarowego jest ograniczony.

Kraje rozwijajace sie nie byty w stanie w pojedynke wptyng¢ na ceny na rynkach $wia-
towych, ale wspolnym wysitkiem udato im sie osiggna¢ pewne korzysci. Grupe AKP (panstw
Afryki, Karaibéw i Pacyfiku) przed dotkliwym pogorszeniem warunkéw wymiany ratowata
ochrona na rynkach Wspolnoty Europejskiej. Jej zasady uzgodniono w porozumieniu z Lomé
zawartym w 1975 roku. Dzieki temu, ze Wielka Brytania i Francja poczuwaty sie do odpo-
wiedzialnosci za swoje byte kolonie, w ramach porozumienia z Lomé krajom AKP udato sie
uzyska¢ bezctowy dostep do rynkéw Wspolnoty i ustabilizowane ceny na wszystkie ekspor-
towane produkty przemystowe i wiekszoé¢ rolnych (towarem dtugo chronionym przed ryn-
kowymi fluktuacjami i spadkami cen byt m.in. cukier trzcinowy). Miaty tez zapewniong pomoc
rozwojowa i wspbtprace w dziedzinie przemystu. Porozumienie z Lomé byto krokiem w stro-
ne zmniejszenia wrazliwo$ci wasko sprofilowanych gospodarek krajow rozwijajacych sie, ale
ustabilizowanie dochodéw z towardw eksportowych grozito utrwaleniem zaleznosci, a czesto
rowniez systemu produkcji opartego na wyzysku (np. na plantacjach cukru). Mozna je wiec
uznac raczej za potérodek, a nie lekarstwo na niesprawiedliwy system zaleznosci towarowych
wytworzony przez kolonializm.
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Wiele najbiedniejszych panstw $wiata wpadto w putapke: uzaleznito sie z jednej strony od
pomocy zywnosciowej i sprzedazy koncesjonowanej, a z drugiej od statego wzrostu eksportu
tradycyjnych produktéw rolnych. Jak pisze Friedmann, ,na poczatku lat 70. () system zywno-
$ciowy wpedzit Trzeci Swiat miedzy mtot a kowadto. Mtotem byto uzaleznienie od importu zyw-
noéci, kowadtem spadajacy dochdd z eksportu tradycyjnych upraw tropikalnych” (Friedmann
1993, s. 38). Tam, gdzie chtopi przeksztatcili sie w drobnych wytwércéw uzaleznionych od kupna
podstawowych produktéw zywnos$ciowych i kosztownych srodkow produkgji, rosta podatnos¢
na gtod. Zagrozenia Srodowiskowe, takie jak susza, okazaty sie teraz bardziej niz dawniej de-
stabilizujgce: produkcja nie byta bowiem zwigzana z miejscowymi warunkami $rodowiskowymi
(zalezata od nowych technologii, np. nasion i komponentéw), wymiane oderwano od tradycyj-
nych stosunkéw spotecznych, a cisnienie rynku byto ogromne. Nigdzie nie dato sie tego odczu¢
tak bolesnie, jak w regionie Afryki subsaharyjskiej (Watts 1983). Miazdzacego dowodu na to,
ze uzaleznienie od importu zywno$ci i uprzywilejowanie produkcji eksportowej prowadzi do
pogorszenia bezpieczenstwa zywno$ciowego, dostarcza region Sahelu. W latach 1983-84 w ze-
laznym uscisku suszy i gtodu znalazto sie pie¢ panstw regionu — Burkina Faso, Czad, Mali, Niger
i Senegal. W tym czasie sprowadzity one rekordowe ilosci zboz i wyeksportowaty rekordowe
ilosci bawetny. Tyle tylko, ze jej cena na $wiatowych rynkach witasnie spadata.

Z czasem kraje rozwijajgce sie, ktére bolesnie doswiadczyty braku réwnowagi w $wia-
towej gospodarce, nauczyty sie jasno artykutowac swoje potrzeby. Zaczety sie organizowac,
wezwaty do zaprowadzenia Nowego Miedzynarodowego tadu Ekonomicznego. Powstaty ta-
kie formacje, jak Grupa 77 (G-77) czy Ruch Panstw Niezaangazowanych. W ONZ postulaty
Nowego Miedzynarodowego tadu Ekonomicznego znalazty wyraz na forum Konferencji Na-
rodéw Zjednoczonych do spraw Handlu i Rozwoju (United Nations Conference on Trade and
Development, UNCTAD), ktéra stata sie wartoéciowym zrédtem informacji na temat produkcji
towardw, struktury cen i pogarszajacych sie warunkéw wymiany. UNCTAD dawata mozliwosci
wywierania nacisku na podejmowanie dziatar stabilizujgcych ceny produkeji, np. przez za-
rzadzanie podaza. Ale — jak zobaczymy w dalszej czesci rozdziatu — wysitki te w latach 80.
spotkaty sie z gwattowng reakcja, z ktorej wciaz jeszcze sie nie otrzas$nieto, i warunki wymiany
towarow tropikalnych nadal sie pogarszaty. W przypadku najstabiej rozwinietych krajéw $wia-
ta w ciggu ¢wiercwiecza po roku 1973, warunki wymiany pogorszyty sie z grubsza o potowe
(UNDP 1998), co Robbins trafnie nazywa ,kleska towaréw tropikalnych” (Robbins 2003). Wo-
bec tego strukturalnego braku rownowagi, w negocjacjach wielostronnych nadajgcych ksztatt
instytucjom zarzadzajgcym globalnym systemem handlu najstabiej rozwiniete kraje $wiata, jak
to zobaczymy w rozdziale &, zostaty zepchniety na najdalszy margines.

Nowe potegi: priorytet suwerennosci zywnosciowej
Problemy wspétczesnego rolnictwa jak w soczewce skupiajg sie w Chinach i Indiach. Oba kra-

je pozostaty w znacznej mierze rolnicze, cho¢ szybko rozwijajg sie tam tradycyjny przemyst
i nowe technologie (Chiny nazywane bywajg warsztatem wspétczesnego $wiata). kacznie za-

107



Swiatowa gospodarka zywnos$ciowa

108

mieszkuje je ponad potowa $wiatowej populacji rolnikow. Na wsiach mieszka ok. 70% z 1,3
mld Chinczykéw (900 mln) i ponad trzy czwarte z 11 mld Hinduséw (770 miln). Wiekszo$¢
z nich zyje z roli. Rzady obu panstw — kierujac sie interesem narodowym, biorgc pod uwage
kwestie geostrategiczne, a takze z powoddw gospodarczych — staraty sie unikng¢ uzaleznienia
od importu zywnosci. Poddaty handel rolny $cistej kontroli i wprowadzity rozne reformy, kto-
rych celem byto wzmocnienie suwerennos$ci zywnoéciowej, dlatego zajmujg dzi$ dos¢ odlegte
miejsce w $wiatowym handlu rolnym. Dla ponadnarodowych koncernéw rolno-spozywczych
te dwa kraje o0 ogromnej liczbie ludnosci i kwitnacej gospodarce sa takomym kaskiem. Wiaza
z nimi nadzieje na gigantyczny wzrost rynkowy, jesli tylko handel zostanie zliberalizowany.
Koszty spoteczne liberalizacji handlu rolnego bytyby jednak w przypadku Chin i Indii olbrzymie.

Skuteczno$¢ pierwszej chinskiej reformy rolnej pozostaje kwestig dyskusyjng, ale gwat-
towny skok $redniej spodziewanej dtugosci zycia jest faktem. Wzrosta ona z ok. 40 lat w cza-
sie rewolucji do niemal 70 pod koniec lat 70., a wiec w okresie szybkiego przyrostu populacji.
To wydaje sie solidnym dowodem na poparcie tezy Hintona, ktéry reforme oceniat pozytyw-
nie. Wprowadzony przez Mao model nie przetrwat dtugo po jego $mierci w 1976 roku, podob-
nie jak jego komunistyczne wizje. W procesie przechodzenia Chin na kapitalizm panstwowy
rolnictwo stanowito kwestie centralng. Komuny ludowe zlikwidowano na mocy drugiej refor-
my rolnej, ktéra przydzielata drobnym rolnikom prywatna ziemie i pozwalata na niezaleznos¢
(cho¢ nie przyznawata petnego prawa wiasnosci do uprawianych gruntéw). Stworzono nowe
bodZce naktaniajace do dziatalnosci dochodowej i zapewniono wsparcie panstwa dla inten-
sywnych, wysokowydajnych upraw — budowano systemy irygacyjne, wprowadzono subsydia
na zakup ulepszonych nasion i nawozéw. W efekcie produkcja zywnosci per capita znacznie
wzrosta (Sen 1989).

Chinskie reformy wywotaty burzliwg dyskusje, ale bardzo niewiele uwagi po$wiecono
innemu aspektowi transformacji chinskiego rolnictwa, a mianowicie niewiarygodnemu wzro-
stowi spozycia miesa. Fermy hodowlane powstawaty jak grzyby po deszczu, a zwiekszenie
produkcji wtaczyto sie w ogdlny nurt btyskawicznego rozwoju zwigzanego z industrializacjg
kraju. W latach 1961-2004 ilo$¢ produkowanego w Chinach miesa wzrosta o zdumiewajacy
wspotczynnik 29. Udziat Chin w liczbie ludnos$ci $wiata w ciggu ostatniego potwiecza pozosta-
wat w zasadzie staty i utrzymywat sie na poziomie 22%, natomiast udziat w produkcji miesa
wzrost radykalnie — z 4% w roku 1961 do 11% w roku 1980 i 29% w roku 2004. W przypad-
ku wieprzowiny jest jeszcze wyzszy: w Chinach hoduje sie potowe $wiatowej populacji $win
(FAOSTAT). Od czasu reform wprowadzonych na poczatku lat 80. (czyli w ciggu zaledwie
jednego pokolenia) spozycie miesa i mleka per capita w zasadzie sie podwoito. W odniesieniu
do wzrostu spozycia miesa z lat 90. ,The Economist” zanotowat: ,to, co na Zachodzie trwato
stulecie, Chinczykom zajeto dekade” (,The Economist” 2003, s. 4). W artykule pokazano tez
istotne klasowe i kulturowe wymiary tej zmiany: wérod zastepujacych zboze miesem w pierw-
szym szeregu znaleZli sie ludzie bogaci. Co roku w Chinach ok. 200 nowych placowek otwie-
ra KFC, a 100 — McDonald's. Celem amerykanskiego giganta fast foodowego Yum! Brands
(matki KFQ) jest ,zostac¢ liderem w kazdej liczacej sie kategorii ustug zywieniowych w Chinach
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kontynentalnych™". Ambicje koncernéw rolno-spozywczych w obliczu rozkwitu gospodarcze-
go i rewolucji zywieniowej w kraju doskonale podsumowuje najwyzsze kierownictwo Nestlé
w Chinach: ,To najszybciej rozwijajacy sie i najbardziej konkurencyjny rynek na $wiecie (...
Rozwoj w Chinach zalezy od waszej wyobrazni” (,The Economist” 2003, s. 8).

Juz 15% chinskiej wieprzowiny i miesa kurzego produkuje sie na fermach hodowlanych,
cho¢ ten sposéb hodowli zaczat by¢ popularny dopiero niedawno. Niebawem jego udziat
zapewne gwattownie wzro$nie, bo fermy hodowlane zajmuja centralne miejsce w rzadowych
planach podwojenia catkowitej wartosci produkcji zwierzecej w ciggu dekady (Nierenberg
2005). Ta polityka stoi w catkowitej sprzecznosci z dtugofalowymi zaleceniami zywieniowymi
i badaniami epidemiologicznymi, ktore wskazuja, ze dieta z mniejszym udziatem miesa jest
korzystniejsza dla zdrowia (Campbell, Campbell 2005; Chen i in. 1990), a takze odnotowuja
szybki wzrost otyto$ci w Chinach. Pokolenie wcze$niej otyto$¢ wystepowata tam na poziomie
zupetnie nieistotnym, obecnie uwaza sie, ze na nadwage cierpi niespotykany odsetek chinskiej
populacji (15%). Wedtug szacunkéw WTO otytoé¢ dotyczy 90 mln mieszkancédw, a ich liczba
ro$nie w tempie szybszym niz w Stanach Zjednoczonych w latach 1964-90, w okresie szalo-
nego wzrostu otytosci (,The Economist” 2003).

Jeszcze w latach S0. Chiny dysponowaty nadwyzkami zboza, ale wzrost zapotrzebowania
na karme dla zwierzat doprowadzit do deficytu. Ten utrzymujgcy sie trend bedzie miat bardzo
powazny wptyw na $wiatowg gospodarke zywnosciowa, zwtaszcza jesli chodzi o wzrost po-
pytu na kukurydze i soje paszowa. Kapitalizacja chinskiego systemu rolnego, ktory wczeéniej
opierat sie na duzym naktadzie sity roboczej, rodzi ogromne problemy wewnetrzne. Wedtug
niektorych szacunkow w nadchodzacej dekadzie nawet pét miliarda chtopow straci zatrud-
nienie w rolnictwie. W miastach bedzie trzeba znalez¢ dla nich miejsce, ,zeby unikna¢ chaosu
i buntu na wsiach” (Harvey 2003, s. 161). Jak odnotowuje raport opublikowany niedawno
w ,Time", obecnie ,gwattowne protesty jeszcze czesciej wstrzasaja chinskg wsig". Autorzy
powotuja sie na ogromny wzrost liczby udokumentowanych przez rzad ,zaktécen porzadku
publicznego” — z 10 tys. w 1990 roku do 87 tys. w roku 2005. Stwierdzaja réwniez, ze ,dys-
proporcja dochodéw miedzy bogatymi mieszkancami miast a ubogimi mieszkancami wsi jest
obecnie najwieksza od czasu utworzenia republiki ludowej w 1949 roku”, i wskazuja, ze rzad
stoi przed koniecznoscig ,ztagodzenia niezadowolenia na wsiach, nim przerodzi sie w zakrojo-
na na wieksza skale bardziej wybuchowa rewolte chtopska” (,Time" 20086, ss. 22, 24).

W obliczu niepokojacego kryzysu na wsi stojg dzi$ réwniez Indie. Ma on zupetnie inne
korzenie niz w Chinach, ale takze moze sie przerodzi¢ w co$ ,bardziej wybuchowego”. Jak
juz wspominali$my, Indie stanowig modelowy, wrecz archetypiczny przyktad modernizacji rol-
nictwa w krajach rozwijajgcych sie. To tam urzeczywistniaja sie obietnice zielonej rewolucji,
a zarazem wida¢ zwigzang z nig polaryzacje. Zwolennicy zielonej rewolucji uznaja przypadek
Indii za ,spektakularny sukces” (Chrispeels 2000, s. 3; Conway 1997), krytycy za$ podkreslaja
wigzaca sie z nig klasowa i genderowa przemoc (Shiva 1993, 1997).

31. Cytat pochodzi ze strony internetowej koncernu z 2006 roku: www.yum.com/about. ©2006 Yum! Brands, Inc.
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Udoskonalone odmiany nasion, ktére zapoczatkowaty zielong rewolucje, zostaty opra-
cowane w latach 50. w ramach badan prowadzonych przez amerykanskiego naukowca Nor-
mana Borlauga i jego zespot (wspomagata je finansowo Fundacja Rockefellera, amerykariska
organizacja charytatywna). Nowe odmiany pozwolity podnie$¢ wydajnoé¢ upraw pszenicy
i kukurydzy na nawodnionych terenach rolnych w Meksyku. Prace nad poszerzeniem pakietu
nasienno-nawozowego opracowanego dla pszenicy i kukurydzy o uprawy ryzu prowadzono
w International Rice Research Institute na Filipinach. Chodzito o to, by dostosowa¢ go do
potrzeb gleb wysokiej jakosci — nawadnianych lub wystawionych na dziatanie obfitych opa-
dow — i warunkdéw zmechanizowanej uprawy monokulturowej. Program przyniost imponujacy
wzrost wydajnosci na wielu terenach, ale ignorowat potrzeby biedniejszych rolnikow z te-
renow mniej zyznych. Pakiety rozpowszechniane byty przez naukowcow za posrednictwem
quasi-publicznych miedzynarodowych centrow zasobéw rolnych wchodzacych w sktad wspie-
ranej przez Bank Swiatowy CGIAR (The Consultative Group on International Agricultural Re-
search — Grupy Konsultacyjnej do spraw Miedzynarodowych Badan nad Rolnictwem). Nowe
odmiany nasion przekazywano rolnikom bez zadnych licencji gwarantujacych prawa wtasnosci
intelektualnej, czesto razem z panstwowymi subwencjami obejmujgcymi nawozy, pestycydy
oraz irygacje. Dziatania prowadzono pono¢ w imie miedzynarodowego rozwoju, modernizacji
i ochrony $wiata przed gtodem — za co Borlaugowi przyznano w 1970 roku Nagrode Nobla.
Jednak amerykanskie koncerny produkujace nasiona i agrochemikalia z wielkim zapatem zajety
sie mozliwoscig pomnazania zyskéw, jakie niosty ze soba te innowacje (Kloppenburg 2004).

Niedtugo po wprowadzeniu w Indiach zdobyczy zielonej rewolucji produkcja rolna (skon-
centrowana przede wszystkim na potnocnym zachodzie, w zbozowym centrum obejmujacym
stany Pendzab, Harijana i zachodnia czeé¢ Uttar Prade$) znaczaco wzrosta. Dzieki zwiekszonej
wydajnosci upraw rolnictwo byto w stanie sprosta¢ potrzebom rosnacej populacji i w stosun-
kowo kroétkim czasie Indie osiggnety zbozowa samowystarczalnos¢. Rzad mogt zastgpi¢ zagra-
niczna pomoc zywno$ciowg kontrolowanymi przez panstwo zapasami zboza, gromadzonymi
i rozprowadzanymi w zaleznosci od potrzeb. Celem byto utrzymanie cen i bezpieczenstwa
zywnosciowego w okresie stabych zbiorow i niedoborow spowodowanych niekorzystnymi
warunkami klimatycznymi. Bezpieczenstwo zywnosciowe pojmowano jako sytuacje, kiedy
taczny popyt jest zaspokajany przez krajowa produkcje zboza dostarczanego po stosunkowo
statych cenach, a nie jako zapewnienie zywnosci kazdemu gospodarstwu domowemu. Ogrom-
ne nieréwnosci dystrybucyjne sprawity, ze mimo zgromadzonych zapaséw w Indiach nadal
panowato ogélne niedozywienie (Swaminathan 2006).

Powszechnie znane sg dzi$ argumenty przeciwko zielonej rewolucji. Ze strony konsu-
mentow stycha¢ gtosy, ze twierdzenie, jakoby gwarantowata cud bezpieczefnstwa zywno-
Sciowego, to przesada, jako ze nie zajeto sie kwestig dystrybucji plondw, ktére przynosi.
Producenci za$ uwazaja, ze koszty komponentéw (mimo panstwowych dotacji) sprawity, ze
reforma w zasadzie zwiekszata istniejgce juz przywileje i dawata nowe mozliwoéci akumu-
lacji ziemi. Wobec wzrostu wydajnosci rzecznicy zielonej rewolucji ,rzadko zawracali sobie
gtowe pytaniem: sProdukcja, ale czyja? | dla kogo?«” (George 1990, s. 184). Nie postawiono
pytania o to, jaki wptyw bedzie miat wprowadzany w wyniku zielonej rewolucji model rol-
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nictwa wysokokapitatowego na dotychczasowe systemy rolne oparte przede wszystkim na
ludzkiej pracy i dajgce zatrudnienie wielu rolnikom. Co sie z nimi stanie, gdy stracg zajecie
na roli w sytuacji ogolnych trudnosci z zatrudnieniem? Jakie dtugoterminowe skutki dla
Srodowiska bedzie miato przeniesienie kontroli nad systemem rolnym, sprawowanej dotad
przez lokalne spotecznosci, do oddalonych laboratoriéw badawczych? Co sie stanie, gdy
z czasem kontrole te przejmg nastawione na zysk ponadnarodowe koncerny produkujace
komponenty rolne? Wszelkie pytania o spoteczne czy $rodowiskowe skutki zielonej rewo-
Lucji byty zbywane, bo obowigzywata ,ideologia nieuchronnosci postepu technologicznego”
(Middendorf i in. 2000, s. 17). Dotyczyto to réwniez wielkich projektéw budowy zapér
wodnych, ktore — o czym juz wspominalismy — wigzaty sie bardzo nieréwnym rozktadem
korzysci i kosztow.

Wihasciciele wiekszych gospodarstw, dysponujgcy zyzniejsza ziemia, kapitatem albo do-
stepem do kredytow, mogli sobie pozwoli¢ na to, by ponosi¢ koszty zakupu niezbednych
komponentéw i koszty nawodnienia. Sukcesy zwigzane z nowymi technologiami zachecaty ich
do ekspansji i umozliwiaty wywtaszczanie drobnych rolnikow, ktérzy ze wzgledu na szczupty
areat i brak kapitatu nie mieli do nowych rozwigzan dostepu. Duze gospodarstwa — w zwigzku
ze wzrostem wydajno$ci — mogty sobie pozwoli¢ na obnizanie cen, wiec matym coraz trudniej
byto z nimi rywalizowac. Gtéwng sitg polaryzujaca wie$ stali sie dokapitalizowani, przedsie-
biorczy wtasciciele wiekszych gospodarstw. Wzrost nierownosci spotecznych w wyniku zielo-
nej rewolucji miat réwniez wymiar genderowy. Wiele kobiet pracujacych na roli nie miato ty-
tutu prawnego do ziemi, nie korzystato z praw ustawowych, nie miato swojej reprezentacji ani
gtosu w obrebie wtasnych gospodarstw lub spoteczno$ci. Im znacznie trudniej byto uzyskac¢
dostep do nowych technologii, a tym samym konkurowac na rynku. Wiele kobiet pracujgcych
na roli wysiedlono i przeksztatcono w najemne robotnice. Procesy mechanizacji i standaryzacji
najpierw odebraty warto$¢ ich umiejetnos$ciom i wiedzy na temat nasion, a wreszcie drastycz-
nie obnizyty ich zarobki (Shiva 1999, 1997, Agarwal 1994).

Zielona rewolucja pomnazata tez zagrozenia ekologiczne: dramatycznie zwiekszyta
zuzycie komponentéw rolnych, uzaleznita rolnictwo od ropy (paliwa i érodki produkcj),
doprowadzita do uproszczenia upraw. Obszar opryskow w krajach rozwijajacych sie, na
czele z Indiami, wzrést w latach 1960-80 ponadtrzynastokrotnie (Conway 1997). Szacuje
sie, ze roczne zuzycie nawozow sztucznych w Indiach zwiekszyto sie z 0,1 mln ton na
poczatku lat 50. do 3,4 mln ton w potowie lat 70 (GRAIN, RAFI 1996). Szalone tempo
wzrostu uzycia komponentow rodzi obawy o zanieczyszczenie gleby i wody, za$ wyjat-
kowa podatno$¢ gleby na obszarach upraw monokulturowych na erozje i wyptukiwanie
podczas silnych opadéw daje powody do niepokoju o dtugofalowa wydajno$¢ ziemi na
obszarach monsunowych. Jak to zostato pokazane w poprzednim rozdziale, rozwoj mono-
kultur przemystowych sprawit, ze rolnicy przestali bra¢ udziat w badaniach. Nie tworzg juz
sami nowych rozwigzan, sg jedynie ich odbiorcami. W sytuacji, gdy nasiona staty sie towa-
rem, a w gospodarstwach uzywa sie coraz wiecej komponentow, rolnicy zostali zmuszeni
do zwrécenia sie w strone rynku, by pozyskiwa¢ wspoélng niegdy$ wtasnos¢ czy zasoby,
ktére wczesniej sami wytwarzali (Kloppenburg 2004; Shiva 1993, 1997). W ten sposéb
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zielona rewolucja zasiata nasiona pod rosnaca kontrole miedzynarodowych korporacji nad
rolnictwem i dramatyczna redukcje réznorodnosci upraw. Przed rewolucja rolnicy w In-
diach uprawiali 50 tys. réznych odmian ryzu. Do lat 90. ich liczba zostata zredukowana
do zaledwie tuzina! Ta tragiczna redukcja bioréznorodnosci jest odbiciem logiki, zgodnie
z ktorg nie przywiazuje sie wagi do ochrony réznorodno$ci upraw in situ — w naturalnie
zréznicowanych agrosystemach, a chroni sie nasiona w nowoczesnych bankach genéw
i laboratoriach (GRAIN, RAFI 1996).

Wzrost wydajnosci, ktéry poczatkowo przyniosta zielona rewolucja, do lat 90. zdecy-
dowanie zmalat. Po raz pierwszy od lat 60. populacja w Indiach zaczeta rosng¢ szybciej niz
produkcja zboza. Ograniczono inwestycje rolne, a niedozywienie dotyka wcigz setek miliondw
osbéb. Réwnoczesnie dzieki rozwojowi napedzajacego ekonomiczny wzrost sektora nowocze-
snych technologii Indie dorobity sie prawdopodobnie najwiekszej, jesli bra¢ pod uwage po-
ziom konsumpgji, klasy $redniej na $wiecie. Indyjska klasa $rednia, podobnie jak w Chinach,
przyczynia sie w gtdbwnej mierze do zmian wzorcow zywieniowych obejmujacych zwiekszone
spozycie produktéw zwierzecych. W Indiach proces ten zachodzi jednak w innym niz w Chi-
nach tempie. Produkcja zwierzeca per capita — ze wzgleddw religijnych i kulturowych — jest
w Indiach nizsza niz w innych uprzemystowionych panstwach azjatyckich, ale szybko rosnie,
zwhaszcza jesli chodzi o nabiat, mieso drobiowe i jaja. W rezultacie coraz wiekszg ilo$¢ zboza
wykorzystuje sie na potrzeby hodowli zwierzat. Indie sa dzi$ Swiatowym liderem w zakre-
sie cato$ciowej produkcji nabiatu i pigtym co do wielkosci producentem brojleréw i jaj. Ten
ostatni ,sukces” zawdzieczaja rosnacej liczbie kurczakéw hodowanych na fermach (Nierenberg
2005, 2993; Gandhi 1999).

Utrzymujacy sie wcigz gtdd, a z drugiej strony rosnace zapotrzebowanie ferm hodowla-
nych na zboze doprowadzity do tego, ze w Indiach podniosty sie gtosy nawotujgce do wpro-
wadzenia nowego rozwigzania technologicznego, jakim sa uprawy modyfikowane genetycz-
nie. Mimo goracych protestow ich przeciwnikow rzad zezwolit niedawno na prébne uprawy
GMO (Ramakrishnan 2006). W ramach wielostronnych negocjacji rzad indyjski poddawany
jest takze statym naciskom na liberalizacje handlu. O rozpaczliwej sytuacji na wsiach $wiadczy
niepokojacy skok liczby samobdjstw wsrod rolnikow. Jak zauwaza Suri, ,cho¢ rozpaczliwa sy-
tuacja na wsi nie jest w Indiach niczym nowym (..) samobdjstwa rolnikéw s3", ,to, co sie tam
dzi$ dzieje, wydaje sie mie¢ zupetnie inng jakos¢" (Suri 2006, s. 1523). Indyjski minister rolnic-
twa przyznat niedawno przed parlamentem, ze w latach 1993-2003 samobdjstwo popetnito
ponad 100 tys. rolnikéw, a najwazniejszg przyczyng odebrania sobie Zycia byto zadtuzenie.
Ostatnio federalne Ministerstwo Rolnictwa w oficjalnym dokumencie potwierdzito, ze na wsi
panuje powazny kryzys:

() z powodu ogoélnie niekorzystnych warunkéw cenowych i niewielkiej wartosci do-
danej uprawa roli stata sie zajeciem relatywnie mato satysfakcjonujacym, co stanowi
przyczyne porzucania gospodarstw i zwiekszonej migracji do miast. Ta sytuacja w na-
stepstwie integracji handlu rolnego z systemem $wiatowym prawdopodobnie jeszcze
sie pogorszy, jesli nie zostang natychmiast podjete $rodki naprawcze.

(cyt. za: Suri 2006, s. 1523; zob. tez Sethi 2005)
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Na wzrost cisnienia spotecznego moze mie¢ wptyw nie tylko liberalizacja handluy, ale
takze perspektywa drugiej rewolucji technologicznej w rolnictwie.

Chiny i Indie, ktére stajg w obliczu problemdw agrarnych i presji na liberalizacje handlu rol-
nego, moga wiele skorzysta¢ z analizy do$wiadczen Meksyku. Meksyk nazywany bywa poletkiem
dos$wiadczalnym dla krajéw rozwijajgcych sie, bo wyraznie tu wida¢, jakie skutki niesie karne prze-
strzeganie zasad handlu wielostronnego. Podobnie jak w Chinach i Indiach, rowniez w Meksyku
doszto w XX wieku do gwattownego wzrostu populacji, ktéremu towarzyszyty szybka industria-
lizacja i urbanizacja. Oba te procesy rodzity wiele spotecznych dysproporcji. W Meksyku przepro-
wadzono transformacje rolna, w ktorej mozna odnalez¢ cechy zaréwno modelu chinskiego, jak
i indyjskiego. Z jednej strony system ejidos, ktéry powstat w nastepstwie rewolucji meksykanskiej,
chronit pewng cze$¢ drobnych rolnikdw, zapewniat ziemie rdzennej ludnosci i miat gwarantowac
bezpieczehstwo zywnosciowe po wsze czasy (gtéwna rola przypadata produkcji kukurydzy —
uprawy od tysiacleci stanowigcej podstawe bezpieczenstwa zywnosciowego i istotnej dla tozsa-
mosci kulturowe]). Z drugiej za$ strony, kraj stat sie kolebkg zielonej rewolucji, ktéra przyniosta
wielkim gospodarstwom przemystowym ogromne zyski i wzrost wydajnosci. Tak podzielony
krajobraz rolny, obejmujacy kontrolowane przez wspoélnote stowarzyszenia drobnych rolnikow
i uprzemystowiona, wysokowydajnag produkcje, dawat Meksykowi az do lat 80. zywno$ciowa
samowystarczalno$¢ i radzit sobie z dynamicznym wzrostem populacji (w ciggu catego XX wie-
ku ludnoé¢ kraju wzrosta ponadsiedmiokrotnie). Poczatki procesu dostosowania strukturalnego
w latach 80. oznaczaty poluzowanie handlu rolnego, ciecie cet importowych i kwot importowych
oraz faworyzowanie eksportu. Kiedy niektére meksykanskie towary eksportowe, takie jak $wieze
owoce i warzywa, zadomowity sie na nieliczgcych sie z sezonowoscig rynkach pétnocnoamery-
kanskich (to w duzej czeéci za sprawa meksykanskiego eksportu zwiekszyta sie ich dostepnos¢
przez caty rok), gospodarstwa komercyjne odczuty silny wzrost bodzcéw, by ,zamiast tego, co
niezbedne, produkowat to, co zyskowne” (Barkin 1987, s. 287). Szczegdtowa analize niektorych
spotecznych kosztow tego wzrostu przedstawia Barndt, ktéry przesledzit je na przyktadzie tan-
cucha towarowego pomidoréw (Barndt 2002). Odwrotna strong nasilajgcej sie orientacji dobrze
prosperujacych gospodarstw na eksport byt wzrost importu taniego zboza (Barry 1995; Barkin
1987). W 1994 roku, kiedy Meksyk podpisat ze Stanami Zjednoczonymi i Kanadg porozumienie
o utworzeniu Pétnocnoamerykanskiego Uktadu o Wolnym Handlu (North American Free Trade
Agreement — NAFTA), zalew taniego zboza zmienit sie w istng powddz. To odbito sie na mek-
sykanskim rolnictwie na dwa sposoby. Po pierwsze, obcieto wydatki na panstwowe programy
wspierania rolnictwa (np. kredyty subsydiowane czy doptaty dla zrzeszen producentéw). Zniesio-
no réwniez formalne zobowigzanie do przeprowadzenia reformy rolnej (prawde méwiac, od daw-
na byto ono juz martwe), warunkiem przystapienia Meksyku do NAFTA byto bowiem uchwalenie
w 1992 roku poprawki do konstytucji umozliwiajacej prywatyzacje komunalnych ejidos, ktore
wczesniej byty chronione przed sprzedaza lub podziatem. Po drugie, udziat w NAFTA wzmocnit
liberalizacje rynku zapoczatkowang przez dostosowanie strukturalne i zwiekszyt otwarto$¢ na
import przy réwnoczesnej redukcji wewnetrznego wsparcia cenowego dla rolnikdw. Zapatysci,
$wiadomi, ze zmiany te oznaczajg kolejny atak na styl zycia i kulture rdzennej ludnosci, uczcili
wprowadzenie postanowiernn NAFTA wybuchem powstania (zob. rozdziat 5.).
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W ciggu dekady po wejsciu w zycie uktadu catos¢ meksykanskiego importu rolnego
wzrosta o 50%, a ilo$¢ importowanej ze Standéw Zjednoczonych kukurydzy zwiekszyta sie
ponadtrzykrotnie. Skromne nadwyzki w handlu rolnym zamienity sie w spory deficyt. Wobec
zalewu taniego, dotowanego importu ze Stanéw (ktéry obecnie obejmuje mniej wiecej jedna
trzecig spozycia) ceny kukurydzy poleciaty na teb na szyje i ponad 1 mln oséb stracito prace
w rolnictwie (Rosset 2006). Na wiecu w stolicy kraju rozgniewani drobni rolnicy krzyczeli:
Przeciez jestesmy ludem kukurydzy! A teraz importujemy jg z pétnocy!™. W tym samym
czasie, gdy zalew dotowanej kukurydzy dusi rolnikéw w Meksyku i sasiednich krajach Ame-
ryki Srodkowej, jednym z najwiekszych zrodet dewiz w regionie s3 zarobki przysytane przez
emigrantéw (krétko- i dtugookresowych) pracujacych w Stanach Zjednoczonych. Dla ame-
rykanskich firm sg oni rezerwuarem taniej sity roboczej. To wyjatkowo drastyczny przyktad
sprzezenia zwrotnego w petnej sprzeczno$ci wspotczesnej gospodarce zywno$ciowe;.

Nowe potegi: budowanie konkurencyjnych platform eksportu rolnego

Podczas gdy niektére wielkie kraje rozwijajgce sie w swoich przeksztatceniach rolnych koncen-
trowaty sie przede wszystkim na problemie bezpieczenstwa zywnos$ciowego, kilka stosunko-
wo bogatych panstw Ameryki tacifskiej i Azji miato catkiem inne cele. Chciaty one zwiekszy¢
dochody z eksportu produktéw rolnych dzieki szybkiemu uprzemystowieniu i dywersyfikacji
produkcji. Ten kierunek rozwoju wspieraty inwestycje rzadowe i polityka bodzcow dla po-
nadnarodowych koncernéw rolnych lub miejscowego kapitatu. Celem byty wzrost produkcji
zboza i soi oraz hodowli zwierzat (zwkaszcza w potudniowych regionach Ameryki Potudnio-
wej), mechanizacja procesu wytwarzania ,tradycyjnych” towaréw eksportowych, takich jak
cukier, a takze zwrot w strone towaréw ,nietradycyjnych’, takich jak $wieze owoce i warzywa,
artykuty przetworzone o wysokiej wartosci dodanej, produkty ogrodnictwa, akwakultura i ho-
dowla skorupiakéw (ktéra zrewolucjonizowata ekosystemy nadbrzezne w ogromnej czesci
Azji Potudniowej i Potudniowo-Wschodniej). Produkcja rolna tych krajéw w stosunkowo krét-
kim czasie zaczeta odgrywa¢ istotna role w éwiatowej gospodarce zywnosciowej (Friedmann
1993). Niestety, uprzemystowienie rolnictwa i wzrost eksportu zbyt czesto taczyty sie z rezy-
gnacjg z reform rolnych lub odwroceniem ich kursu oraz ekspansja ogromnych, skomercjalizo-
wanych gospodarstw na rynku gruntéw. Ten model rozwoju niesie tez niebezpieczenstwa dla
zatrudnionych: codzienna praca w toksycznych warunkach, jakie panujg w gospodarstwach in-
tensywnie wykorzystujacych komponenty rolne, stwarza dla robotnikéow ryzyko zatru¢ (WHO
1992; WHO, UNDP 1990), a w dalszej perspektywie moze wptywa¢ na zdrowie w sposéb
skumulowany (Mendis, Van Bers 1999; Murray 1995). W ostatnich latach seria pozwéw zkozo-
nych przez pracownikéw z Ameryki Srodkowej, ktérzy w wyniku ekspozycji na chemikalia stali
sie bezptodni, zwrdcita uwage opinii publicznej na przewlekte problemy zdrowotne zwigzane

32. O wydarzeniu tym opowiedziat mi przyjaciel, ktory brat udziat w wiecu.
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z pracg w gospodarstwach przemystowych, a réwnocze$nie pokazata, jak trudno biednym,
niezorganizowanym robotnikom znalez¢ sprawiedliwo$¢ w konfrontacji z wielkimi plantacjami
i koncernami chemicznymi.

Indie s3 najwymowniejszym przyktadem krotkotrwatych sukcesow i dtugofalowych po-
razek zielonej rewolucji, natomiast Brazylia to sugestywny przyktad z jednej strony wzrostu,
a z drugiej nierownosci i kosztéw ekologicznych zwigzanych z modelem gwattownej industria-
lizacji agroeksportu na Potudniu. W 1970 roku odgrywata w globalnym handlu produktami
rolnymi role w zasadzie nieistotng (jedynie w eksporcie cukru i kawy utrzymywata tradycyjna
pozycje lidera). Dzié natomiast w éwiatowej gospodarce rolnej zajmuje pozycje centralna.
Jest jednym z najwiekszych na $wiecie (pod wzgledem ilosci) i jednym z najbardziej konkuren-
cyjnych eksporterow zboza, soi i produktow zwierzecych. Amerykanski Departament Rolnic-
twa nazwat jg ostatnio gtownym konkurentem Stanow Zjednoczonych w zakresie eksportu
(Nierenberg 2005). Szybkiemu rozwojowi brazylijskiego eksportu towarzyszyto pojawienie
sie w kraju wielu najwiekszych $wiatowych korporacji rolnych, m.in. koncernéw rolno-spo-
zywczych Bunge, Archer Daniels Midland, Nestlé i Danone oraz producentéw komponentow
rolnych, takich jak Monsanto, BASF, Bayer, Syngenta i Novartis (MST 2006). Wzrost wpty-
wow z eksportu zachodzit w warunkach skrajnych nieréwnosci. Exodus z terenow wiejskich
przybrat ,zdumiewajace rozmiary (30 mln mieszkahcéw w weiggu ostatnich 25 lat)”, blisko 5
mln rodzin na wsiach nadal nie ma ziemi, podczas gdy 3% ludnosci kontroluje mniej wiecej
dwie trzecie catego krajowego areatu (Veltmeyer 2005, s. 290; Araghi 2000). Nieréwnosci
na brazylijskiej wsi doprowadzity do powstania Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem
Terra (MST), czyli Ruchu Robotnikéw Rolnych bez Ziemi, ktéry wyrdst na jeden z najbardziej
wptywowych na $wiecie wiejskich ruchow spotecznych i na znaczng site polityczng w Brazylii.
Nawotuje on do radykalnej zmiany stosunkéw rolnych za posrednictwem dziatar bezposred-
nich (np. okupowania ziemi, przeksztatcania nieproduktywnych majatkéw ziemskich) oraz do
innych form politycznej edukacji i mobilizacji (Branford, Rocha 2002).

Koszty rozwoju eksportu rolnego poniosto nie tylko spoteczenstwo. Gigantyczny trybut
musiato zaptaci¢ réwniez $rodowisko. Proces dewastacji Puszczy Amazonskiej nabrat tempa
w latach 60., kiedy wojskowa junta uznata jej pogranicze za dobry teren pod kolonizacje
i hodowle bydta na eksport. Byt to takze region przesiedlen, ktére pozwalaty poradzi¢ sobie
z problemami, jakie rodzity nierdéwnosci rolne i bardziej zageszczone osadnictwo na potudniu
i zachodzie. Przesiedlanym zapewniono ziemie, subsydia i ulgi podatkowe, a takze zapoczatko-
wano ogromny projekt budowy drég. Czeé¢ drobnych rolnikow i bezrolnych chtopéw przenio-
sta sie na zachdd i zajmowata skromne dziatki, ale proces kolonizacji zdominowata brazylijska
elita, ktéra kupita i wylesita ogromne potacie ziemi, a potem zapetnita je bydtem, zgarniajac
dotacje i wykorzystujac zwolnienia podatkowe w nadziei na zyski spekulacyjne (Hecht, Cock-
burn 1989). Jak podsumowuje Cockburn, ,za wiekszo$¢ zniszczen odpowiadaja raczej wielcy
ranczerzy niz chtopscy osadnicy-piromani z piosenek i opowiesci” (Cockburn 1996, s. 36). Przez
dziesieciolecia wiekszo$¢ amazonskiego bydta konsumowano na uprzemystowionym potudniu
kraju, gdy jednak w latach 90. eksport wotowiny wzrést, brazylijska hodowla zyskata nowy
wymiar. W latach 1995-2003 sprzedaz za granice samej tylko wotowiny ulegta potrojeniu
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i osiagneta warto$¢ 1,5 mld dolaréw (Nierenberg 2005; Vidal 2004). Puszcze karczowano pod
pastwiska dla bydta (z cata pewnoscig najkosztowniejsze pod wzgledem ekologicznym na
$wiecie) i pod uprawe innego sztandarowego produktu kompleksu zbozowo-hodowlanego:
soi. Jej gigantyczna produkcja zasila rozwijajace sie w btyskawicznym tempie fermy hodowla-
ne. Brazylia jest dzi$ jednym z najwiekszych i najszybciej rosngcych producentéw i eksporte-
réw drobiu i wieprzowiny (Nierenberg 2005). Amazonska soja pomaga tez napedza¢ rozwdj
ferm hodowlanych w innych krajach, cierpigcych na niedobory paszy.

Kontrasty zapisane w brazylijskim modelu rolnictwa przemystowego wida¢ jak na dtoni.
Z jednej strony ogromne i stale rosnace nadwyzki w handlu rolnym, z drugiej za$ obszary nie-
dozywienia i gtodu, ktore przetrwaty przede wszystkim na terenach wiejskich. Rozwdj rolnic-
twa i przemystu nie pomogty zwalczy¢ biedy. Gdy w 2002 roku doszedt do wtadzy lewicowy
prezydent Luiz Inacio Lula da Silva i Partia Pracujacych, niemal jedna czwarta Brazylijczykow
(ok. 40 ze 170 mln) zyta za mniej niz 1 dolara dziennie (FAO 2003). Lula zobowigzat sie do
zlikwidowania gtodu w ciggu swojej czteroletniej kadencji. Rozpoczat kampanie ,Zero gtodu”,
ktorej towarzyszyty rozmaite krotkoterminowe projekty bezposredniej poprawy sytuacji, np.
wsparcie budzetowe w zakresie wyzywienia dla rodzin, szkolne i pracownicze programy zy-
wieniowe, szkolenia dla pracownikow zwigzane z pomoca zywnosciowa. Rozpoczeto takze
szerzej zakrojone projekty, ktorych celem byto potaczenie bodzcow popytowych ptynacych
z tej publicznej sieci zabezpieczen ze wsparciem produkcji zywnosci w matych i $rednich go-
spodarstwach wiejskich (np. za pomoca kredytéw, ubezpieczen, doradztwa rolnego). Chodzito
0 to, by w ramach zréwnowazonych sieci potaczy¢ biednych wiejskich i miejskich konsumen-
téw z matymi producentami (FAO 2003). Pierwotne zwyciestwo i pdzniejszy tryumf w wybo-
rach na druga kadencje w 2006 roku Lula zawdzieczat w duzej mierze klasom biedniejszym,
ale dla MST jego rzady byty rozczarowaniem. Lula nie dotrzymat obietnicy przeprowadzenia
reformy rolnej i nad wyraz delikatnie obszedt sie z prawdziwa przyczyng problemow i biedy na
wsi, tzn. kwestig dostepu do ziemi. Zamiast tego wprowadzit bardziej powsciggliwe inicjatywy
zapewniajace dostep do zywnosci, utrzymat kurs na ekspansje eksportowsa i wychodzit naprze-
ciw interesom wielkich gospodarstw komercyjnych, krajowego przemystu rolnego i koncer-
néw ponadnarodowych (Stedile 2007; MST 2006).

U innych lideréw $wiata rozwijajgcego sie, podobnie jak w Brazylii, intensywny rozwdj
eksportu rolnego wigzat sie zwykle z reprodukcjg lub pogtebianiem nierownosci na wsi. Sta-
to to w sprzecznosci z obietnicami powtarzanymi czesto przez zwolennikéw wolnego han-
dlu, ze wzrost eksportu to $rodek wspierajgcy rozwdj rolnictwa. Z perspektywy rozwojowe;j
jedna z najczesciej podkreslanych zalet eksportu jest promocja upraw ,nietradycyjnych”,
zwihaszcza owocdw i warzyw. Na rynkach krajow bogatych napotykajg one zwykle mniejsze
bariery niz artykuty przetworzone, jesli tylko réznig sie od miejscowego asortymentu albo
nie konkurujg z nim w sezonie (Thrupp i in. 1995). Takie uprawy maja zwykle relatywnie
wyzsze ceny, dzieki czemu mniejsze gospodarstwa moga zarobic¢ na nich wiecej niz na trady-
cyjnych towarach tropikalnych, ktére w ostatnich latach sg dramatycznie tanie. Jesli jednak
drobni rolnicy decydujg sie na rozwiniecie produkcji nietradycyjnych towaréw na eksport,
mnozg sie przed nimi trudnosci. W odlegtych lub gérzystych rejonach infrastruktura jest



3. Poludnie: od kolonializmu do integraciji rynkowej

staba, produkty trudno wiec dowiez¢ do odbiorcéw. Na uruchomienie produkcji potrzeba
duzych naktadéw, np. zeby kupi¢ sadzonki drzew owocowych, zatozy¢ system nawadnia-
nia, naby¢ komponenty (w przypadku drzew owocowych dodatkowa trudnoécig jest to, ze
owocuja po kilku latach, nie dajg wiec perspektyw szybkiego zysku). Drobni rolnicy maja
ograniczony kapitat lub dostep do kredytow. Wymagania zwigzane z dopuszczeniem do
obrotu owocéw i warzyw s3 wysrubowane (musza by¢ nie tylko zdrowe, ale i spetnia¢ wy-
mogi estetyczne), a metody ich przechowywania kosztowne. A poza wszystkim eksporterzy
wola kupowa¢ wieksze iloéci na raz (a wiec z wiekszych, lepiej wyposazonych gospodarstw),
zeby unikna¢ wysokich kosztéw transakcyjnych w handlu z drobnymi producentami (Carter,
Barham 1996; Carter i in. 1996; Thrupp i in. 1995).

Czesto przytaczanym przyktadem sukcesu eksportu nietradycyjnych towaréw rolnych,
a zarazem dobrg ilustracjg problemdw z nim zwiazanych, jest Chile. Jak juz wspominalismy,
jednym z pierwszych krokéw dyktatury Pinocheta byto powstrzymanie reformy rolnej. Go-
spodarstwa panstwowe, ktére wtasnie utworzono, zostaty sprywatyzowane, a nierownosci
na wsi za rzadow junty jeszcze sie pogtebity, cho¢ nie osiggnety dna z poziomu z lat 50, tzn.
sprzed reformy. Ponowna koncentracja ziemi umocnita klase $rednich i wielkich posiadaczy
zaangazowanych w zwiekszanie eksportu i stata sie kluczowym elementem wprowadzanego
w tym okresie neoliberalnego modelu gospodarki. Doszto do niezwyktego wrecz wzrostu
eksportu rolnego: w ciggu dwoch dekad po przewrocie, ktéry miat miejsce w 1973 roku, udziat
rolnictwa w catym chilijskim eksporcie wrést z 2% do 28%. Wobec nowych mozliwosci eks-
portu towaréw wysokowartosciowych, zwtaszcza owocoéw uprawianych w zyznym regionie
centralnym, przedsiebiorczy wielcy producenci rolni odkupywali ziemie od drobnych rolnikéw,
ktorzy nie mieli kapitatu lub mozliwosci uzyskania kredytu, by poczyni¢ niezbedne inwestycje
i odpowiednio przeksztatci¢ swoje gospodarstwa (Kay 2002).

Pod rzgdami Pinocheta praca na roli stata sie mniej zorganizowana i stabilna niz za cza-
sow Salvadora Allende. Wielcy producenci owocéw mogli w sezonie tanio wykorzystywac
nadwyzki sity roboczej z matych gospodarstw (zwtaszcza kobiet). | podobnie jak w Brazylii
rozwo] eksportu rolnego oznaczat znaczne obciazenia dla $Srodowiska: wycinke lasow, erozje
gleby i wzrost zanieczyszczen (tamze). W latach 1990-2000 ilo$¢ pestycydéw importowa-
nych w ciagu roku zwiekszyta sie w Chile ponaddwukrotnie i osiggneta wielkos¢ 15,2 tys.
ton (Ross 2005). Dlatego zeby zachwala¢ model chilijski jako godny naéladownictwa, trzeba
Jgnorowac¢ albo bagatelizowa¢ koszty spoteczne, ktore legty u podstaw tej transformacji,
takie jak represje wobec robotnikéw, powstrzymanie reformy [rolnejl, wzrost ubéstwa na wsi,
wzrost nieréwnosci i dewastacje érodowiska” (Kay 2002, s. 488).

Drobnych rolnikow w krajach rozwijajacych sie zwykle wtaczano w ramy nowych mo-
deli agroeksportu na zasadach umow kontraktowych. Ich zwolennicy lubig przedstawia¢
rolnictwo kontraktowe jako ,dynamiczne partnerstwo”. Po jednej stronie mamy drobnych
rolnikow cierpigcych na niedostatek kapitatu, po drugiej ponadnarodowe koncerny, przed-
siebiorstwa krajowe lub wielkich komercyjnych producentéw rolnych, ktérych kapitat, do-
$wiadczenie biznesowe i zdolno$¢ handlowa ,sptywaja” na partneréw. Umowa jest zaé do-
browolna i obustronnie korzystna. Dla drobnych rolnikow plusem jest zapewnienie dostepu
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do rynku, state ceny oraz mozliwo$¢ modernizowania produkcji dzieki dostepnosci kompo-
nentow, kredytéw i wiedzy biznesowej. Koncerny korzystajg na tym, ze rolnictwo kontrak-
towe tagodzi niepokoje zwiazane z reforma rolna (a raczej jej brakiem), powstrzymuje bunt
sity roboczej, mityguje zwolennikéw nowych regulacji prawnych i zobowigzan socjalnych
wobec pracownikow. Krytycy rolnictwa kontraktowego uznajg argumentacje wspierajaca
kontrakty za mydlenie oczu. Podkreslajg, ze drobni rolnicy, podpisujac umowy, sg w istocie
w sytuacji przymusowej. Asymetria sit dziata na ich niekorzy$¢. Warunki umow de facto fa-
woryzuja nabywcdw, a nie producentéw. A zadtuzenie, techniki wymagajgce intensywnego
stosowania komponentow oraz zobowiazania handlowe moga z czasem okaza¢ sie putapka.
W tancuchu towarowym zyski przypisane sg do dystrybucji, przetwarzania i sprzedazy deta-
licznej, producenci dostaja bardzo niewiele. Przeciwnicy rolnictwa kontraktowego postrze-
gaja je jako forme stosunkdw, w ramach ktorych kapitat przenosi zawsze istniejgce w tej
dziedzinie ryzyko produkcyjne (np. z powodu ataku szkodnikéw, choréb czy suszy) na rolni-
kéw, a réwnoczes$nie ogranicza ich udziat w wartos$ci wypracowywanej w ramach tancucha
towarowego i zwieksza uzaleznienie od komponentéw zewnetrznych. Koszty ponoszone
przez drobnych rolnikéw rosng, ogranicza sie ich autonomie i skutecznie zamienia ich w na
wpdt sproletaryzowana, pracujgca na akord, cho¢ niepozbawiong wtasnosci site robocza
(Little, Watts 1994). Pomiedzy tymi skrajnymi interpretacjami jest miejsce na opinie bardziej
wywazone, unikajgce generalizacji, zwracajace uwage na to, ze kontrakty rolne przybierajg
rézne formy, Ze nie jest to obraz czarno-biaty, a temu, co pomiedzy, nalezatoby sie uwaznie
przyjrze¢ (Kay 2002).

Dostosowanie strukturalne w rolnictwie

Na rozne kierunki transformacji rolnictwa w krajach rozwijajacych sie po drugiej wojnie $wia-
towe] wptyw miaty m.in.. odmienno$¢ kolonialnego dziedzictwa, sukcesy i porazki zmagan
o reforme rolng, panstwowe strategie rozwoju oraz dziatania krajowego i ponadnarodowego
kapitatu. Splot tych czynnikéw mégt doprowadzi¢ do wzrostu uzaleznienia od importu Zzyw-
nosci albo da¢ impuls do budowania suwerenno$ci zywnosciowej, mogt wreszcie sktoni¢ do
staniecia w szranki rywalizacji na polu eksportu produktéw rolnych. Niezaleznie od tego, ktorg
z tych drog wybraty panstwa rozwijajace sie, strategii wiekszosci z nich od poczatku lat 80. nie
da sie zrozumie¢ bez odniesienia do ogélnego kontekstu polityczno-gospodarczego i zalecen
dotyczacych restrukturyzacji zadtuzenia i dostosowania strukturalnego.

W latach 80. zadtuzenie wiekszosci krajow rozwijajacych sie niebedgcych producentami
ropy wepchneto je w ramiona Miedzynarodowego Funduszu Walutowego (MFW) i Banku
Swiatowego, ktdre zrestrukturyzowaty ich polityke wewnetrzng w stopniu ,doréwnujacym,
a moze nawet przekraczajgcym bezposrednig dziatalno$¢ administracyjng niegdysiejszych rza-
déw kolonialnych” (Hoogvelt 1997, s. 167). Dokonana wéwczas restrukturyzacja umozliwita
instytucjonalizacje wolnego handlu opartego na zasadach wspotpracy wielostronnej, do kté-
rej doszto w latach 90.
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Kontekst dostosowania® MFW i Bank Swiatowy utworzono podczas konferencji w Bret-
ton Woods w 1947 roku. Dla MFW przewidziano role $wiatowego pozyczkodawcy ostatnie]
szansy. Jego zadaniem miato by¢ przeciwdziatanie spirali spadkdw, takiej jak ta, do ktérej do-
szto w latach 30. na fali wielkiego kryzysu. Bank Swiatowy za$ miat utatwi¢ odbudowe Euro-
py. Podczas dwadch dekad gospodarczego ozywienia po drugiej wojnie $wiatowej MFW byt
stosunkowo mato liczacg sie instytucjg miedzynarodowa. Szybka poprawa sytuacji w Europie
sprawita, ze uwaga Banku Swiatowego zwrdcita sie ku podlegajacemu dekolonizacji Potudniu.

Obie instytucje od chwili powstania byty zdominowane przez kraje kapitalistyczne,
a zwtaszcza Stany Zjednoczone. Ulegaty wiec panujacej za Zachodzie gospodarczej ortodoksji.
Od lat 50. do lat 70. polityka Banku Swiatowego w duzej mierze odzwierciedlata orientacje
keynesistowskg: byta ukierunkowana na inwestycje w ogromne projekty infrastrukturalne,
takie jak budowa zapér wodnych, systemow irygacji, portéw przemystowych i autostrad. Bank
Swiatowy gwarantowat kredyty dla prywatnego kapitatu, miat wspétudziat w finansowaniu
tych projektéw, udzielat takze bezposrednich pozyczek i dotacji. Od Indii po Amazonie odgry-
wat istotng role w tworzeniu infrastruktury pod modernizacje rolnictwa.

Dopiero w latach 70. rola Banku Swiatowego zaczeta stabnac, rosty zas wptywy MFW
jako kredytodawcy i decydenta w sytuacjach kryzysowych. Wrazliwo$¢ gospodarek wiekszo-
$ci krajow rozwijajgcych sie uzaleznionych od niewielkiej gamy produktow eksportowych po-
czatkowo nie byta widoczna. Przestaniat jg duzy popyt i wysokie ceny na te towary w okresie
powojennego boomu. Kiedy jednak zaczeta sie éwiatowa recesja na przetomie lat 1972/73,
przyszedt kryzys paliwowy, a warunki handlu towarami tropikalnymi bardzo sie pogorszyty,
wiele z tych krajow zaczeto mie¢ powazne problemy z bilansem ptatniczym. Powszechng
reakcjg byto zwrocenie sie ku amerykanskim rynkom kapitatowym. Banki w Stanach Zjedno-
czonych, w ktérych chetnie deponowaty swe zyski panstwa produkujace rope, byty gotowe
zainwestowac ten wartki strumien petrodolaréw, a rzady krajow rozwijajacych sie postrzegaty
jako wiarygodnych pozyczkobiorcow. Zadtuzenie w potaczeniu ze wzrostem stép procento-
wych i deficytem bilansu ptatniczego okazato sie jednak kombinacja morderczg. Na poczatku
lat 80. wiele panstw rozwijajgcych sie znalazto sie w kryzysie zadtuzeniowym, a pewna grupa
staneta na skraju bankructwa.

Poniewaz interesy finansowe Stanéw Zjednoczonych byty nadmiernie rozbudowane,
perspektywa zalegtosci ptatniczych grozita destabilizacjg. W tej sytuacji wzrosta rola MFW
i Banku Swiatowego. Obie instytucje, aby zaradzi¢ kryzysowi globalnego systemu finanséw,
zaczety tata¢ dziury kolejnymi pozyczkami dla krajow rozwijajacych sie, stawiajgc im wiele wa-
runkéw w ramach programéw dostosowania strukturalnego. Po kryzysie MFW wykorzystat
przedtuzajaca sie nierébwnowage ptatnicza, aby udziela¢ dalszych pozyczek i zaczat odgrywac
role inng niz ta, do ktorej pierwotnie zostat upowazniony. Bank Swiatowy ze swej strony tak-

33. Skrotowe omoéwienie kontekstu i istoty dostosowania strukturalnego w tym rozdziale wiele zawdziecza
pracom SAPRIN-u 2004), Bello (20022, 1994), Stiglitza (2004), Petrasa, Veltmeyera (2002), Chossudo-
vsky'ego (1998) i Hoogvelt (1997).
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ze udzielat kredytéw, ktoére nie wigzaty sie juz z konkretnymi projektami, za to na warunkach
stawianych przez MFW. Warunki te zostaty nastepnie przeszczepione do uméw dotyczacych
bilateralnych (rzad rzadowi) pozyczek i pomocy, zwkaszcza ze strony Amerykanskiej Agencji
do spraw Rozwoju Miedzynarodowego (United States Agency for International Development,
USAID), a w Ameryce Srodkowej i Potudniowej do uméw dotyczacych kredytow z Miedzy-
amerykanskiego Banku Rozwoju (Inter-American Development Bank, IDB).

Mniej wiecej w tym witasnie czasie nastapit zwrot ku neoliberalizmowi, o czym $wiad-
czyty wyborcze zwyciestwa Ronalda Reagana w Stanach Zjednoczonych i Margaret Thatcher
w Wielkiej Brytanii. A poniewaz MFW byt zdominowany przez amerykanski Departament
Skarbu, miato to ogromny wptyw na polityke Funduszu i Banku Swiatowego. W programy do-
stosowania strukturalnego wpisano gteboko ideologiczne zatozenia w duchu niemal religijnej
wiary w teorie neoliberalng i towarzyszacy jej ,rynkowy fundamentalizm”. Kwintesencja tej
wiary jest stynne stwierdzenie Margaret Thatcher: ,nie ma zadnej alternatywy”. W rezultacie
w programach dostosowania strukturalnego niewielkg wage przywigzywano do kontekstu
lokalnego i takie same pakiety reform narzucano wszystkim zadtuzonym krajom. Zasadniczo
obejmowaty one: liberalizacje handlu i inwestycji, promowanie eksportu, dewaluacje walu-
ty, surowg polityke fiskalng, deregulacje w zakresie cen i wynagrodzen, prywatyzacje ustug
i przedsiebiorstw panstwowych oraz ochrone praw wtasnosci.

Zestaw tych zalecen stat sie znany pod nazwa ,konsensu waszyngtonskiego” (Williamson
1990), jako ze tam wiasnie rezydowali architekci nowego tadu. Nazwa ta wskazuje jednocze-
$nie na program polityczny kryjacy sie za wskazaniami ekonomicznymi. Zdaniem Bella zapiekta
i wojownicza administracja Reagana nie mogta znie$¢ dazenia krajow rozwijajacych sie do
niezaleznosci od $wiatowych poteg i ich nawotywan do strukturalnej zmiany Swiatowego
systemu gospodarczego, ktére pojawity sie w latach 70. (w ramach np. G-77, Ruchu Panstw
Niezaangazowanych, Nowego Miedzynarodowego tadu Ekonomicznego czy UNCTAD). Uzna-
ta, Zze kryzys zadtuzeniowy to znakomita metoda nacisku, by sttumi¢ niezaleznosciowe zapedy
niepokornych panstw i zepchng¢ je z powrotem do roli sterowanych z zewnatrz dostawcow
tanich towaréw (Bell 2002a, 1994). Dlatego tez dostosowanie strukturalne to wedtug Bella
zestaw pomystéw obliczonych na ostabienie wspotpracy politycznej miedzy krajami rozwi-
jajacymi sie, ich zdolnosci do tworzenia zintegrowanych gospodarek narodowych i regional-
nych czy sojuszy producentow, ktérzy byliby w stanie zarzadza¢ podaza na wytwarzane przez
siebie dobra, tak jak Organizacja Krajéw Eksportujacych Rope Naftowa (Organization of the
Petroleum Exporting Countries, OPEC). Rozpowszechnianie programéw dostosowania struk-
turalnego utatwiata nie tylko presja zadtuzenia, ale tez to, ze zazebiaty sie one z interesami lo-
kalnych elit w tych krajach. Wielu urzednikow rzgdowych i ekonomistow uczyto sie w Stanach
Zjednoczonych i Europie i przesigkto panujgcg tam gospodarcza ortodoksja.

Dostosowanie strukturalne w teorii Rozbudowane teoretyczne zaplecze programéw
dostosowania strukturalnego opiera sie na przekonaniu, ze nieréwnowaga bilansu handlo-
wego i zadtuzenie w krajach rozwijajacych sie s3 pochodng ,nieracjonalnej’ albo nieudolnej
alokacji kapitatu, zasoboéw i pracy, spowodowanej przede wszystkim przez inflacje, a czesto
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rowniez korupcje sektora publicznego oraz ingerowanie panstwa w rynek (np. przez naktada-
nie zbyt wysokich cet, wprowadzanie niekorzystnych regulacji prawnych i wysokich podatkéw,
utrzymywanie publicznej wtasnosci i/lub zarzadzania przedsiebiorstwami i ustugami itp.). Wie-
rzono, ze dzieki wycofaniu sie panstwa i wzrostowi dyscypliny rynkowej (przy czym globalny
rynek uznaje sie za ostatecznego arbitra gospodarczej ,racjonalnosci’, jako ze nie toleruje on
niewydolnoéci) polityka dostosowania strukturalnego zmusi kapitat, zasoby i site robocza do
przeptywu w obrebie sektorow lub miedzy nimi zgodnie z zasadg przewagi komparatywnej
(tzn. w kierunku najbardziej konkurencyjnych na rynku miedzynarodowym branz lub firm).
Utatwitoby to dostep do tanszego i bardziej roznorodnego importu i zapewnito krajom rozwi-
jajacym sie transfer korzyéci” pod postacig wzrostu kapitatu, umiejetnoéci i rozwoju technolo-
gicznego. Wszystko to miatoby spowodowac zwiekszenie wydajnosci naktadéw w gospodarce
ujmowanej jako catos¢, wzrost jej konkurencyjnosci eksportowej, zdolnosci do pozyskiwania
dewiz i obstugi zadtuzenia zagranicznego, a w rezultacie poprawi¢ bilans makroekonomiczny.
Perspektywe te zwiezle podsumowuje Leys: ,nie bedzie przesadg stwierdzenie, ze do konca
lat 80. jedyng akceptowana politykg rozwojowa byto nie mie¢ zadnej polityki — zostawi¢
kwestie alokacji zasobéw rynkowi, a nie panstwu” (Leys 1996, s. 24). W planach dostosowania
strukturalnego koszty spoteczne rozmywaty sie, w tym abstrakcyjnym jezyku nie byto dla nich
miejsca, a wobec korzysci, ktore miat oferowac rynek, stawaty sie nieistotne.

Jednym z fundamentalnych zatozeh programéw dostosowania strukturalnego byto
przekonanie, ze wieksza wolnos¢ rynku poprawi bezpieczenstwo zywno$ciowe. Poniewaz
integracja z globalnym rynkiem pociaga za sobg nacisk na to, by wszedzie na $wiecie pro-
dukcje okreslata zasada przewagi komparatywnej, przyjmuje sie, ze za jej sprawa $wiatowa
gospodarka zywnosciowa, ujmowana jako system, zwiekszy swojg wydajnos¢, zmaksymalizuje
produkcje i ustabilizuje zarowno poziom podazy, jak i cen. Tak podsumowuje to Winters: ,sa-
mowystarczalno$¢ nie ma do zaoferowania panstwom zadnych bezposrednich korzysci poza
sama soba (). Rynek éwiatowy niemal zawsze bedzie bardziej stabilny niz jakikolwiek rynek
krajowy” (Winters 1988, s. 20). Zgodnie z ta logika, jeéli kraj chce zoptymalizowa¢ podaz
zywnoéci, powinien przenie$¢ zasoby do sektoréw (rolnych Lub innych), gdzie ma przewage
komparatywna, zwiekszy¢ dzieki temu dochody z eksportu i kupowac na rynku $wiatowym te
produkty, ktore gdzie indziej sg wytwarzane taniej, poniewaz ,dla bezpieczefstwa zywnoscio-
wego krajowe rolnictwo liczy sie bardziej jako dostarczyciel indywidualnej sity nabywczej i ob-
szar pozyskiwania dewiz” (Tweeten 1997, s. 245). Kiedy kwestie bezpieczefstwa zywnoécio-
wego postrzega sie jako funkcje miedzynarodowej konkurencyjnosci, a spoteczng i kulturowg
role rolnictwa usuwa sie w cien, liberalizacja handlu jawi sie jako norma, za$ wspomaganie lub
ochrona niekonkurencyjnej produkcji krajowej staje sie czym$ ,nieracjonalnym”.

Na polityke dostosowania strukturalnego w rolnictwie ogromny wptyw miata literatura
krytykujaca ,promiejskoé¢” planowania rozwojowego. Wedtug takich opracowan rolnictwo
dotowato proces urbanizacji i uprzemystowienia lub tez, ujmujgc rzecz od drugiej strony,
miasta zachowywaty sie jak wampiry zerujgce na wsiach. Za ich sprawg wie$ wyzbywata sie
swoich zasobéw i pozbawiana byta inwestycji (Lipton 1997). Programy dostosowania struktu-
ralnego prébowaty temu zaradzi¢ przez redukcje ingerencji panstwa w rynek (np. w zakresie
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kontroli cen), obcinanie dotacji na zywnoé¢ i przeksztatcanie panstwowych zrzeszen produ-
centow w bardziej pono¢ wydajne ciata prywatne. Takie dziatania podejmowano w nadziei,
ze wprowadzone zmiany zredukujg koszty zbytu, zwieksza elastyczno$¢, doprowadzg do
wzrostu cen producenta i dzieki temu beda pobudzaty produkcje (Badiane, Kherallah 1999).
Inng strategig, ktora postrzegano jako wspierajgcg przemyst kosztem rolnictwa, byto przewar-
to$ciowanie waluty. Uwazano, ze jest to sposdb niebezposredniego subsydiowania importu
zywnosci i ochrony niewydajnych wytwércéw, a rownoczes$nie dodatkowy podatek na eksport
rolny (ktoéry i tak czesto byt juz znacznie opodatkowany bezposérednio). Dlatego spodziewano
sie, ze dewaluacja (nazywana ,urealnieniem cen”) i redukcja opodatkowania eksportu zwiek-
szg jego konkurencyjnos$¢. Spodziewano sie rowniez, ze dewaluacja poprawi konkurencyjno$c¢
produkcji na rynkach krajowych, bo stworzy zachety cenowe dla rolnikow. Ignorowano jednak
lub bagatelizowano role, jakag moze odegra¢ liberalizacja handlu, a takze zniesienie cet na to-
wary rolne oraz kwot importowych. Programy rozwoju rolnego byty ograniczone finansowo:
bezposrednio, poniewaz narzucono redukcje panstwowych wydatkdw, i niebezposrednio, jako
ze — z powodu zadtuzenia — brakowato funduszy. Resztki panstwowego wsparcia miaty sie
koncentrowa¢ na zwiekszaniu tradycyjnej i nietradycyjnej produkcji na eksport. Pobudzaniem
eksportu miat sie zajmowac przede wszystkim zagraniczny i krajowy kapitat, zachecany taki-
mi bodzcami, jak niskie podatki i kontrola cen oraz minimalne regulacje w zakresie ochrony
Srodowiska. Wazng role w tworzeniu projektow ukierunkowanych na zwiekszanie nietrady-
cyjnego eksportu, zwkaszcza w Ameryce Srodkowej i Potudniowej, odegrata agencja USAID
(Thrupp iin).

MFW i Bank Swiatowy wykorzystywaty swe ogromne wptywy, by wprowadzi¢ w zycie
wiele trudnych programoéw. Uderzajace jest to, ze pominety w nich kwestie redystrybucji
ziemi. Brak nacisku na reforme rolng Berry uznaje za ,najwazniejsze ze wszystkich wskaza-
nych »dostosowan strukturalnych«” (Berry 1997, s. ). Programy dostosowania struktural-
nego umiescity peten zatrwazajgcych nieréwnosci pejzaz rolny rozwijajgcego sie $wiata poza
zasiegiem interwencji panstwa i jego polityki rolnej, skoro rzadom odebrano mozliwo$¢ redy-
strybucji ziemi i usankcjonowano istniejgce prawa wiasnosci. Brak instytucjonalnego wsparcia
dla reform prowadzacych do redystrybucji ziemi stat sie szczegolnie uderzajacy, gdy w ba-
daniach i publikacjach Banku Swiatowego pojawity sie doniesienia o zaletach matych gospo-
darstw i argumenty o odwrotnej zaleznosci pomiedzy rozmiarem gospodarstwa a jego wy-
dajnosécig (Deininger, Binswager 2002; Binswager, Deininger 1997; Cornia 1985). Dopuszczalne
dziatania w zakresie redystrybucji ziemi miaty mie¢ charakter rynkowy i ,niekonfrontacyjny”
(Leonard, Manahan 2004), co oznaczato raczej reforme rynku gruntéw niz reforme rolna.
W rzeczywistosci objety one opodatkowanie gruntow, koszty transakcji na rynku nierucho-
mosci (wchtanianie ich przez banki ziemskie) i/lub dostep do kapitatu dtugoterminowego (za
posrednictwem bankéw hipotecznych). Carter i Coles — opisujac podjete dziatania w katego-
riach ekonomicznych — podsumowuja: ,oczekiwanie, ze reforma rynku nieruchomosci sprawi,
iz (dzieki utatwieniu transakcji miedzyklasowych) ziemia trafi w rece wiejskiej biedoty jest
nierealistyczne. Zaktada sie tu bowiem, Zze wiejska biedota nie cierpi z powodu zasadniczego
uposledzenia komparatywnego w sferze produkgcji i dziatalnosci rynkowej, ktore ogranicza
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jej mozliwosci udziatu w rynku nieruchomosci” (Carter, Coles 1998, s. 169). Opisujac pomyst
rozwigzania problemow rolnych poprzez rozwijanie rynku nieruchomosci, powiedzie¢ trze-
ba jasno, ze zatozenie, iz rynek nieruchomosci moze mie¢ charakter neutralnego posrednika
i przyczyni¢ sie do bardziej sprawiedliwego rozdziatu praw witasnosci ignoruje sposob, w jaki
w spoteczenstwach kapitalistycznych w ogéle dziatajg rynki.

Dostosowanie strukturalne w praktyce Wiele rzadow bardzo zadtuzonych krajow roz-
wijajacych sie mozna rzeczywiscie oskarzy¢ o korupcje i trwonienie pieniedzy, poczawszy od
rzadow wojskowych w Brazylii, Argentynie i Nigerii, przez PRI w Meksyku, az po dyktato-
row w rodzaju Suharto, Marcosa i Mobutu w Indonezji, na Filipinach i w Zairze. Dazac do
uprzemystowienia przez substytucje importu, wiele z tych rzadow przeptacato, kupujgc obce
aktywa, i utrzymywato zalezne stosunki z ponadnarodowymi koncernami (co przejawiato sie
np. w kontraktach menedzerskich albo dzierzawie technologii), podczas gdy rynki lokalne
ograniczat nierozwigzany problem dysproporcji spotecznych. Jednakze tworcy programéw
dostosowania strukturalnego nie zauwazyli, Ze korzeni uzaleznienia towarowego, nieréwnej
wymiany i pogarszajacych sie warunkéw handlu szuka¢ trzeba przede wszystkim w kryzy-
sie zadtuzeniowym. W rezultacie recepta, ktéra obejmowata liberalizacje rynkdw, rywalizacje
opartg na zasadzie przewagi komparatywnej (co zwykle oznaczato pogtebianie waskich kolein
kolonialnych) i wycofywanie sie panstwa, nie tylko nie rozwiazywata przewlektych proble-
mow z bilansem handlowym i ptatniczym, lecz w wiekszosci wypadkow jeszcze je zwiekszata.
Rosty stopy i koszty pozyczek.

Chang przyréwnuje warunki programoéw dostosowania strukturalnego do ,wykopywa-
nia sobie drabiny spod nog”, ograniczajg one bowiem mozliwosci krajow rozwijajacych sie
do ustalania wtasnych zasad zaangazowania w gospodarke $wiatowa, np. ochrony lokalnych
producentow i raczkujacego przemystu, regulacji rynkéw kapitatowych i tworzenia takich
strategii politycznych, ktore pozwolityby zwiekszy¢ transfer korzysci od wielkich ponadna-
rodowych korporacji (Chang 2003). Programy dostosowania strukturalnego nie pozwalaja
korzysta¢ z mechanizmow politycznych, ktére odegraty gtowng role we wspieranym przez
panstwo uprzemystowieniu krajéw Azji Wschodniej, a takze panstw zachodnich, cho¢by Sta-
néw Zjednoczonych, na wczesniejszych etapach rozwoju. Narzucanie liberalizacji stabym,
nieuprzemystowionym gospodarkom to albo naiwny ahistoryzm, albo kompletna obtuda.
W dodatku deregulacja rynkow kapitatowych czesto przyspiesza ucieczke kapitatu lokal-
nych elit, poniewaz amerykanskie czy europejskie instytucje finansowe zapewniaja wieksze
i mniej ryzykowne zwroty niz inwestycje produkcyjne we wtasnym kraju. W ostatecznym
rozrachunku zalecenia programéw dostosowania strukturalnego w warunkach nierowne;j
gospodarki $wiatowej sprawiaty, ze pozyczki zwykle rodzity kolejne pozyczki i kolejne wa-
runki uniemozliwiajace ich sptate, gospodarki panstw rozwijajgcych sie popadaty w jeden
kryzys za drugim, zadtuzenie rosto, a krajowe zasoby sie wyczerpywaty. Pociggato to za sobg
olbrzymie koszty spoteczne, bo kurczyty sie fundusze na dobra publiczne, takie jak zdrowie,
edukacja czy budownictwo komunalne, a cze$¢ podstawowych ustug zostata sprywatyzo-
wana (razem z majatkiem panstwowym, sprzedawanym czesto po bardzo niskich cenach,
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co dawato korzystne mozliwoéci inwestycyjne). Krytycy programéw dostosowania struk-
turalnego twierdzg, ze zabezpieczaty one zyski nadmiernie rozrosnietego kapitatu amery-
kanskiego, a koszty przenosity na spoteczenstwa krajéw rozwijajacych sie, ktérym stawiano
bardzo surowe wymagania. W rezultacie to wtasnie kraje rozwijajgce sie zostaty obarczone
brzemieniem $wiatowego kryzysu finansowego.

By zda¢ sobie sprawe z wptywu dostosowania strukturalnego na rolnictwo, trzeba za-
cza¢ od kwestii ziemi. Proces dostosowywania rolnictwa opierat sie na zatozeniu, ze istniejace
prawa wiasnos$ci sg nienaruszalne, nawet jesli nadane zostaty w nieludzki sposob i sa razgco
niesprawiedliwe. Jak juz wspomnielismy, jedyna metoda dystrybucji ziemi wspierang niekiedy
przez Bank Swiatowy (np. w Brazylii, Kolumbii, Kambodzy, na Filipinach, w RPA i Tajlandii) byta
reforma rynku gruntéw. Nie uwzglednia ona jednak dwdéch fundamentalnych spraw zwigzanych
z whasnoscig ziemi: otdz wielcy obszarnicy czesto wcale nie majg ochoty sprzedawac gruntéw
drobnym rolnikom, a poza tym ich pozycja finansowa i przetargowa jest z reguty znacznie ko-
rzystniejsza (Leonard, Manahan 2004; Borras 2003). Takie reformy trudno uzna¢ za sposéb re-
dystrybucji ziemi, nalezy je raczej postrzega¢ jako dziatania, ktorych celem jest ,spacyfikowanie
powszechnego zadania reformy rolnej z zachowaniem zaufania obecnych wtascicieli ziemskich
i potencjalnych inwestoréw do istniejacej struktury wtasnosci” (Leonard, Manahan 2004, s. 9).
Konserwatywne podejscie do kwestii dystrybucji ziemi wzmacniaty w wielu przypadkach strate-
gie polityczne, ktérych celem byto promowanie rozwoju eksportu rolnego. Faworyzowaty one
wielkie, skomercjalizowane gospodarstwa, a drobni rolnicy coraz bardziej sie zadtuzali, probujac
dotaczy¢ do nowych, wysokowartosciowych sieci produkcji na eksport, np. za posrednictwem
kontraktéw rolnych. Brak reformy rolnej w potaczeniu z taka polityka stat sie ,gtéwna przyczyna
utraty ziemi przez zmarginalizowane i ubogie sektory spoteczne”, a wieksi witasciciele mogli na
tym skorzysta¢, ,kupujac ziemie po obnizonych cenach” (tamze, s. 5).

Drobnym rolnikom trudno byto czerpac korzysci z nowych bodzcow, jakie niosto ze soba
dostosowanie, nie tylko z powodu braku reformy rolnej. Istniaty rowniez inne przeszkody. Za-
ledwie kilku pahstwom udato sie z sukcesem wprowadzi¢ wysokowarto$ciowe uprawy, takie
jak $wieze owoce i warzywa, aby zwiekszy¢ eksport towaréw nietradycyjnych, ktory mogt
przynies¢ matym gospodarstwom wieksze zyski. A i w tej dziedzinie sg bariery utrudniajace im
przestawienie sie na nowy typ produkgcji, o czym wspominali$my wczeséniej w tym rozdziale.
Zdolnos¢ panstwa do wspierania drobnych rolnikow za posrednictwem takich dziatan, jak do-
radztwo rolne, subsydiowanie $rodkéw produkcji, niskooprocentowane kredyty czy publiczne
badania, zostata ograniczona przez programy dostosowawcze i zadtuzenie. Nieskuteczne oka-
zato sie takze wspieranie rozwoju przez promocje eksportu towardw tradycyjnych. Progra-
my dostosowania strukturalnego pojawity sie w okresie statego spadku cen tych towaréw.
Zeby zatem utrzyma¢ niezmieniony poziom dochodéw z ich eksportu, trzeba byto produ-
kowa¢ wiecej. To wzmocnito cykl nadprodukgji, strukturalnej nadpodazy i dalszego spadku
cen. Jego katastrofalne skutki mozna zaobserwowa¢ na przyktadzie kawy. Gdy programy do-
stosowawcze zachecity rozne kraje do zwiekszenia jej produkcji, na rynku pojawili sie nowi
liczacy sie wytworey (Wietnam i Etiopia), a wielostronne proby zarzadzania podaza zawiodty.
Wobec nadpodazy w 2002 roku ceny kawy na $wiatowym rynku spadty do poziomu 14% cen
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z lat 80. Jest to przypadek skrajny, ale niejedyny. W 2002 roku po urealnieniu cen wiele towa-
row tropikalnych kosztowato utamek tego, co 20 lat wczes$niej. Cena kakao spadta do 19% cen
z lat 80., bawetny do 21%, oleju palmowego do 24%, orzeszkéw ziemnych do 38%, a herbaty
do 47% (Robbins 2003). Skrajnie trudna sytuacje wielu panstw rozwijajacych sie pogtebia
utrzymujaca sie polityka protekcjonizmu krajow bogatych wobec débr przetworzonych oraz
kontrolowanie dystrybucji i handlu przez wielkie koncerny.

Spodziewano sie, ze ,urealnianie” cen przez zderegulowane rynki i zdewaluowang walute
pomnozy zyski drobnych producentow i zwiekszy konkurencyjnos¢ ich produkcji w stosunku
do towaréw importowanych. Okazato sie jednak, ze spadek inwestycji panstwa w infrastruk-
ture i programy wspierania rolnictwa matoobszarowego sprawit, ze koszty produkcji wzrosty,
do czego przyczyniaty sie tez drozsze z powodu dewaluacji komponenty sprowadzane z za-
granicy. Korzysci, jakie drobni rolnicy mieli odnie$¢ po prywatyzacji panstwowych zrzeszen
producenckich, czesto pozostawaty poboznymi zyczeniami. W regionach, gdzie po$rednicy
wobec braku regulacji lub konkurencji byli w stanie wymusi¢ dla siebie wyzsze zyski (czyli
przede wszystkim na terenach znacznie oddalonych), drobni rolnicy zarabiali jeszcze mniej.
Tak wiec, chociaz ceny rynkowe nie ograniczaty wzrostu na rynkach wewnetrznych, a dewa-
luacja sprawita, ze importowane dobra staty sie relatywnie drozsze, wielu drobnych rolnikow
na tej nowej sytuacji bynajmniej nie zyskato. W rezultacie ,urealnianie” cen raz za razem pro-
wadzito do wzrostu kosztéow artykutow spozywczych, ale nie przektadato sie na zwiekszenie
zarobkow rolnikéw. Spoteczne efekty uboczne tego procesu odczuwata wyjatkowo mocno
miejska biedota uzalezniona od tanich produktéw. Szok zwigzany z poczgtkowym wzrostem
cen zywnosci byt iskra, ktéra wywotata tzw. zamieszki gtodowe wymierzone przeciwko MFW
(Walton, Seddon 1994). Bank Swiatowy, nazwat je ,protestami przeciwko polityce zaciskania
pasa’ [austerity protests] (Shahid i in. 2007).

Nierébwnowaga, ktoérg wzmacniajg programy dostosowania strukturalnego, widoczna jest
gotym okiem. Abstrakcyjna logika wolnorynkowego podejscia do kwestii bezpieczenstwa zyw-
nosciowego nie sprawdza sie w rzeczywistosci. W tym samym czasie, gdy kraje rozwijajace sie
zmuszano do wiekszej otwartosci, orientacji na eksport i wycofywania wsparcia panstwa dla
rolnictwa, Stany Zjednoczone i Europa zwiekszaty swojg napedzang subsydiami przewage eks-
portowa i wprowadzaty rozwigzania protekcjonistyczne, tzn. taryfowe i pozataryfowe bariery
celne. W ten sposob erozji ulegaty gtéwne zatozenia dostosowania strukturalnego: przeko-
nanie o sensownosci nieingerencji panstwa i wiara w skuteczno$¢ przewagi komparatywne;j.
Przecietne wsparcie, jakiego rzady krajéw OECD udzielaty swemu rolnictwu, wzrosto z pozio-
mu 32% catkowitej warto$ci produkcji rolnej w latach 1979-81 do poziomu 47% w 1986 roku.
Jednoczes$nie niemal wszystkie panstwa OECD zwiekszyty zabezpieczenia przed przetworzo-
nymi lub bezposrednio konkurencyjnymi towarami spozywczymi (Burniaux i in. 1988). Tak
wysoki poziom subsydiow w potaczeniu z nadprodukcjg, spadkiem cen i orientacjg kompleksu
zbozowo-hodowlanego w krajach strefy umiarkowanej na eksport (zjawisko to przybierato na
sile az do potowy lat 90. zwtaszcza w Unii Europejskiej i Stanach Zjednoczonych) obracaty
wniwecz spodziewane korzysci zwigzane z przewagg komparatywna, tak goraco zachwalane
przez optymistyczne teorie planistow spod znaku dostosowania strukturalnego.
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Wizja przewagi komparatywnej przedstawiana w programach dostosowawczych nie
tylko ignorowata istnienie zachodnich subsydiow zaktécajacych globalny rynek zywnoscio-
wy, pomijata takze subwencje $rodowiskowe (tzn. eksternalizowata koszty), jak to zostato
przedstawione w rozdziale 1. Krétko moéwigc, wszedzie tam, gdzie dostosowanie strukturalne
promowato wzrost importu zywnosci i nowe wzorce konsumpcji oraz redukowato samowy-
starczalnosc krajow rozwijajgcych sie, trudno to przypisac po prostu grze w przewage kompa-
ratywna na rownych warunkach.

Drobni rolnicy byli w przewazajgcej mierze lub wrecz catkowicie wykluczani z nowych
sieci agroeksportu, selektywny protekcjonizm krajow uprzemystowionych miat wiec dla nich
niewielkie znacznie. Byt jednak niezwykle frustrujacy dla coraz bardziej konkurencyjnej klasy
rolnikow zajmujacych sie produkcja komercyjng, ktéra zdazyta sie wytoni¢ przede wszystkim
wsrod nowych lideréw rozwijajgcego sie $wiata. Ich frustracje wyrazit najlepiej dwczesny pre-
zes Miedzyamerykanskiego Banku Rozwoju: ,rolnicy z Ameryki kacinskiej mogliby konkuro-
wac z rolnikami z krajéw uprzemystowionych, ale nie z ministerstwami skarbu tych panstw”
(Rampersad i in. 1997, s. 131). Jak pokazemy w nastepnym rozdziale, argument ten nieustannie
powraca podczas zmagan o wielostronne uregulowanie handlu produktami rolnymi.

Podsumowanie

W $wiatowe] produkcji zywnosci zachodza rewolucyjne przemiany, ale wiekszo$¢ rolnikow
w krajach rozwijajacych sie wcigz ,uprawia role tradycyjnymi, pracochtonnymi metodami”
(Hobsbawm 1999, s. 273) na swoich matych sptachetkach ziemi, a krajobraz rolny tych panstw
cechuja gigantyczne nieréwnosci. Produkcja eksportowa (pomimo tzw. kleski towaréw tro-
pikalnych) nadal dysponuje nieproporcjonalnym udziatem w najlepszym areale. Rozwdj pro-
dukgji nietradycyjnych towaréw na eksport otworzyt nowe mozliwo$ci akumulacji, a niekiedy
tworzy tez nowe przeszkody dla ruchéw na rzecz reformy rolnej, ktére od dawna nie moga
dojs¢ do gtosu. W wyniku integracji rynkéw, gtownie za sprawa uprzemystowionej produkcji
na wielka skale ze Stanéw Zjednoczonych, Europy, Kanady, Australii i Nowej Zelandii, ale tez
nowych poteg agroeksportowych w $wiecie rozwijajacym sie, spadajg ceny na podstawowe
uprawy i drobne gospodarstwa coraz czesciej podupadajg. Zadtuzenie i programy dostosowa-
nia strukturalnego pogtebiaja nieréwnosci w dostepie do ziemi, a pomoc panstwa (jesli nawet
prowadzito wczeéniej polityke rolna w interesie drobnych rolnikéw) praktycznie przestata
istnie¢. Pozbawiono je mozliwosci dystrybucji ziemi, wspierania rozwoju rolnictwa poprzez ba-
dania czy system kredytow. Rolnicy sg w kleszczach wysokich kosztow produkgji i niskich cen
zbytu. Wiele krajow subsaharyjskich, eksportujacych dobra tradycyjne i importujgcych tanie
niegdy$ zboza, ptaci za to najwyzsza cene. Swiadcza o tym nawracajace fale gtodu i utrzymu-
jacy sie stale wysoki poziom niedozywienia.

Wielu najbiedniejszych rolnikow $wiata znalazto sie w sytuacji nowego zagrozenia — wia-
czeni w globalne rynki i pozbawieni pomocy pahstwa walczg o dochody, ktore pozwolg im
utrzymac¢ gospodarstwa. Jak to zostato pokazane w rozdziale 1, taka sytuacja jest zarzewiem
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spotecznego fermentu. Zaostrzajg ja pogarszajace sie bezpieczenstwo zywnosciowe i narasta-
jaca bieda w miastach. Jesli skoncentrowana w miastach, sfrustrowana i gtodna biedota zo-
stanie uznana za politycznie wazniejsza grupe wyborcow niz na pozér ,zbedni” drobni rolnicy,
wprowadza sie polityke taniej zywnosci, ktéra dla rolnikow jest bardzo niekorzystna. Historia
pokazuje jednak, ze w wielu krajach rozwijajacych sie to chtopi znalezli sie w awangardzie
rewolucyjnych przemian (Chaliand 1977; Huizer 1973; Wolf 1969), nie nalezy wiec zaktada¢, ze
wobec niesprawiedliwo$ci w kraju i nieréwnosci na swiecie beda wcigz zachowywac sie ulegle
(Veltmeyer 2005; Desmarais 2002; Bernstein 2000).

Swiatowa gospodarka zywnoéciowa napotyka na wiele powaznych probleméw. Kierunek
jej rozwoju wytyczajg dzi$ nie panstwa, spotecznosci, rolnicy czy instytucje demokratyczne,
ale ponadnarodowe korporacje rolne. Wszedzie na $wiecie programy dostosowania struk-
turalnego wspomagaja konsolidacje wielkich koncernéw. Otwarcie rynkéw daje im wieksze
mozliwo$ci zaopatrywania wtasnej produkcji, a zarazem mozliwosci zbytu oferowanych przez
nie pakietéw komponentéw rolnych, od ktorych uzalezniajg sie miejscowi rolnicy. | cho¢ juz bi-
lateralne umowy narzucane przez MFW i Bank Swiatowy byty dla wielkich korporacji rolnych
niezwykle korzystne, w latach 80. zaczety one siega¢ dalej. Dazyty do utworzenia ponadnaro-
dowej witadzy, ktora w jeszcze wiekszym stopniu zabezpieczataby i poszerzata ich dostep do
rynkéw oraz zapewniata elastyczno$¢ zaopatrzenia. Jak ujmuje to McMichael, ,multilateralizm
Miedzynarodowej Organizacji Handlu (WTQ) jest pozorny. Kryje sie za nim proba takiego
zinstytucjonalizowania regut $wiatowego porzadku neoliberalnego, by pasowaty do trwajgcej
juz integracji gospodarczej pod przewodem wielkich korporacji, a nawet jeszcze jg pogtebiaty”
(McMichael 20004, s. 139). Tg sprawa zajmiemy sie w nastepnym rozdziale.
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Powstanie Swiatowej Organizacji Handlu. Nieréwnowaga sit w WTO

W 1995 roku weszto w zycie stworzone przez WTO Porozumienie w sprawie rolnictwa (Agree-
ment on Agriculture, AoA), ktére tworzy zreby rozwoju $wiatowej gospodarki zywnosciowej.
Po raz pierwszy zasady wielostronne ograniczyty niezaleznos$¢ rzadéw w zakresie ustalania
wiasnej polityki rolnej. Oficjalnym celem porozumienia byto ustanowienie ,sprawiedliwego
i zorientowanego na rynek systemu handlu”, a przy tym — jak dumnie gtosi nagtéwek na stro-
nie WTO poswieconej rolnictwu — ,bardziej sprawiedliwych rynkéw dla rolnikéw™*. Trudno
zaprzeczy¢, ze w czasie gdy powstawata Swiatowa Organizacja Handlu (WTO), potrzebne
byto wprowadzenie pewnej dyscypliny w handlu rolnym, ktéra pozwolitaby uczyni¢ go nieco
sprawiedliwszym. Swiatowy handel rolny znieksztatcaty bowiem nadwyzki i subsydia w kra-
jach bogatych, spadek zarobkéw rolnikéw w tancuchu towarowym, niestabilno$¢ zwigzana
z rosngcym uzaleznieniem od importu, kleska towaréw tropikalnych i bilateralna polityka re-
strukturyzacyjna w ramach programoéw dostosowania strukturalnego w wiekszosci krajow
rozwijajgcych sie. Jednakze regulacje przyjete w Porozumieniu w sprawie rolnictwa w zaden
spos6b nie tgcza sie promowaniem sprawiedliwosci. Przymiotnik ,sprawiedliwy” dziata tu ra-
czej jako uspokajajacy ideologiczny ozdobnik. Podobnie rzecz sie ma z okresleniem ,zorien-
towany na rynek” — sprawia wrazenie neutralnego, podczas gdy w rzeczywistosci zgrabnie
skrywa fakt, ze prawa koncerndw rolnych postawione zostaty wyzej niz uprawnienia panstw
i lokalnych rzadow. Celem tego rozdziatu jest objasnienie sensu Porozumienia w sprawie rol-
nictwa w odniesieniu do kierunku rozwoju $wiatowej gospodarki zywnosciowej. Skupimy sie
na dyscyplinie, braku réwnowagi i dziataniach politycznych, nie wchodzac w zawite szczegdty
prawne regulacji WTO (cho¢ w niektérych przypadkach — tam, gdzie diabet tkwi w szczego-
tach — oméwienie kilku kwestii technicznych okaze sie niezbedne). Na koniec pokazemy, dla-
czego walka o poszerzenie, przeksztatcenie lub wypowiedzenie Porozumienia ma zasadnicze
znaczenie dla batalii o przysztos¢ rolnictwa®.

34, wwwwto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif_e/agrm3_e.htm#tariffs.

35. W rozwazaniach na temat WTO positkuje sie przede wszystkim pracami: Khora (2006, 2002), Rosseta
(2006), Clapp (2006), McMichaela (2004a, b, 20004, b), Dasa (2003b, 1999, 1998), Stiglitza (2003)
i Bella 20023, b). Setki przyktadéw zobowigzan podjetych w ramach WTO tatwo znalez¢ w internecie
(wwwto.org) razem z ich oficjalnym uzasadnieniem. W odniesieniu do rolnictwa znakomity punkt wyj-
écia dla bardziej szczegdtowych badan stanowi praca Rosseta (2006). Jeéli chodzi o WTO jako catod,
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Walki o Porozumienie w sprawie rolnictwa nie sposéb catkowicie oddzieli¢ od innych dys-
kusji na temat WTO. Jest to bowiem zaledwie jeden z wielu sporéw, cho¢ przyzna¢ trzeba —
wyjatkowo ostry. Warto wiec zacza¢ od wyjasnienia, w jaki sposéb sprawa rolnictwa wpisuje
sie w strukture Swiatowej Organizacji Handlu i ewolucje tej organizacji. Korzenie WTO tkwia
w wizji Johna Maynarda Keynesa, ktora zyskata popularno$¢ w nastepstwie wielkiego kryzysu
i drugiej wojny $wiatowej. Byt to pomyst stworzenia systemu sterowania $wiatowg gospo-
darka, ktory pozwolitby poradzi¢ sobie z cykliczng natura ekonomii kapitalistycznej. Miat sie
on opiera¢ na trzech filarach instytucjonalnych: MFW, Banku Swiatowym oraz organie pro-
mujgcym handel i chronigcym $wiatowa gospodarke przed praktykami protekcjonistycznymi.
Ten trzeci filar— Uktad Ogolny w sprawie Cet i Handlu (GATT) — byt jednak duzo stabszy, niz
przewidywat Keynes, bowiem wiele krajow nie podpisato tego porozumienia. GATT wymogt
jedynie redukcje cet na towary handlowe, natomiast inne sektory, takie jak rolnictwo, pozosta-
waty poza zasiegiem jego dziatan dyscyplinujacych. Poza zasiegiem wielostronnej dyscypliny
handlowej utrzymywaty rolnictwo te same nakazy gospodarcze, spoteczne, kulturowe i stra-
tegiczne, ktére napedzaty rozbuchane rezimy subsydiow w krajach bogatych. Dopiero w cza-
sie negocjacji w ramach Rundy Urugwajskiej GATT (1986-94) zaczeto sie na serio zastanawia¢
nad ramami prawnymi éwiatowego handlu. W wyniku tych negocjacji narodzita sie Swiatowa
Organizacja Handlu, ktora objeta nie tylko inne sektory towarowe, takie jak rolnictwo, lecz
rowniez poszerzyta granice regulacji dotyczacych handlu i inwestycji. W ich obrebie znala-
zky sie: Uktad ogdlny w sprawie handlu ustugami (General Agreement on Trade in Services,
GATS), Porozumienie w sprawie $rodkéw dotyczgcych inwestycji i zwigzanych z handlem (Tra-
de-related Investment Measures, TRIMs) oraz Porozumienie w sprawie handlowych aspektéw
praw wiasnosci intelektualnej (Trade-related aspects of Intellectual Property, TRIPS).

Swiatowa Organizacja Handlu to przede wszystkim kuznia regut okreslajacych zakres,
w jakim rzady panstw moga chroni¢ i dotowac wewnetrzng aktywnos¢ gospodarcza, organ eg-
zekwujacy zobowigzania i forum gromadzace panstwa w celu dalszej pracy nad tymi regutami.
Reguty negocjowane sg przez reprezentantéw réznych sektoréw gospodarki i dlatego obej-
mujg rozmaite szczegotowe zobowigzania. Wszystkim jednak przy$wiecajg pewne wspélne
zasady, ktére podporzadkowane sg jednemu nadrzednemu celowi: umocnieniu i poszerzeniu
prawa ponadnarodowego kapitatu w zakresie handlu i inwestycji dzieki redukcji tzw. niepo-
trzebnych barier handlowych i dyskryminacyjnych praktyk poszczegolnych rzgdéw. W ramach
WTO rozmywa sie obowigzujgca od wielu lat w handlu miedzynarodowym zasada ,szczegol-
nego i zroznicowanego traktowania” krajow rozwijajacych sie. Przy zawieraniu umoéw handlo-
wych krajom tym przyznano szczegolne prawa, biorac pod uwage to, ze ich czesto niewielkie
gospodarki zdeformowane zostaty przez kolonializm (s3 uzaleznione od waskiego zakresu to-
waréw). Wezeéniej zasada ,szczegélnego i zréznicowanego traktowania” miata charakter wie-
czysty, jak np. w umowach miedzy Unig Europejska a grupa AKP (panstwami Afryki, Karaibow

Third World Network (www.twnside.org.sg) dostarcza wnikliwych i aktualnych analiz zobowigzan w ramach

WTO, wstepnych propozycji, trwajacych negocjacji i zwigzanych z tym politycznych manipulacji.
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i Pacyfiku). Teraz natomiast panstwom rozwijajacym sie pozostawiono jedynie wiecej czasu
na dostosowanie sie. Ta zmiana oznacza zwrot w rozumieniu handlu miedzynarodowego jako
takiego. Nie jest juz uznawany za dziedzine, ktorg nalezy kierowac tak, by stuzyta celom roz-
wojowym. Dzi$ przyjmuje sie, ze liberalizacja handlu sama w sobie jest polityka rozwojowa.

Uzgodniony przez poszczegolne sektory efekt koncowy jest przedstawiany panstwom
w formie ,wszystko albo nic”, co oznacza, ze nie wolno im wypracowa¢ dogodnych dla siebie
umow. Bo cho¢ moga by¢ strong w innych bilateralnych i regionalnych umowach handlowych,
te jednak musza by¢ ,zgodne z zasadami WTQO". Jesli zobowigzania podjete w ramach porozu-
mien sektorowych budzg spory, poszkodowanym rzadom, ktére uznaja, ze interesy gospodar-
cze ich krajow ucierpiaty z powodu naruszenia zasad przez inne panstwo, moga przedstawic¢
sprawe organowi apelacyjnemu WTO z siedzibg w Genewie. Czesto dzieje sie tak na zyczenie
korporacji lub catych gatezi przemystu. Sprawe rozpatruje zespét prawnikow, od ich decyzji
mozna sie odwota¢, lecz rzady nie moga jej zawetowac. Jesli kraj naruszajacy zasady nie pod-
porzadkuje sie orzeczeniu, organ apelacyjny ma prawo zastosowac kary w postaci grzywien
lub sankcji handlowych.

Zasady wprowadzania w zycie postanowien WTO sg nieprzejrzyste i nie ma tu miejsca
na wybor, chociaz jedng z gtéwnych obietnic WTO byto wypracowanie prawdziwie demo-
kratycznego, wielostronnego procesu legislacyjnego. WTO miata sie w tym rozni¢ od MFW
i Banku Swiatowego, gdzie wtadza opiera sie na jawnie nieréwnym stosunku gtoséw, by za-
pewni¢ kontrole Stanom Zjednoczonym i Unii. Teoretycznie proces legislacyjny w ramach
Swiatowe]j Organizacji Handlu ma szuka¢ konsensu w drodze negocjacji, kazdy kraj dysponuje
w ministerialnej radzie generalnej jednym gtosem i moze podpisa¢ porozumienie albo nie.
A jesli ustanowione regulacje budza sprzeciw, kazdy kraj ma prawo odwota¢ sie do bezstron-
nego, formalnego organu apelacyjnego. W praktyce jednak istnieje gteboki rozziew miedzy
oficjalnym procesem legislacyjnym a nieoficjalng wtadza w strukturach WTO, czego dowiodty
Runda Urugwajska i konferencja ministerialna, ktéra po niej nastapita. Odstonity one prawdzi-
we oblicze tego forum ,réwnych” partneréw. Jak to ujmuje Bello, ,»Konsens« w stylu WTO
oznacza, ze wielkie potegi handlowe narzucaja swoje stanowisko krajom nie tak poteznym”
(Bello 2002b, s. 119). Runde Urugwajska zdominowaty Stany Zjednoczone i Unia Europej-
ska oraz czes$ciowo Japonia. Nierownowaga sit przejawiata sie w wykluczeniu wielu krajow
z najwazniejszych spotkan, zakulisowych dziataniach lobbystow z ramienia wielkich korporacji
i ogromnych roznicach w liczebnosci delegacji. Poza tym niewielkie reprezentacje krajow roz-
wijajacych sie zostaty wprost zalane powodzig dokumentow prawnych. Bello podkresla, ze
naiwnoscig bytoby sadzi¢, ze kraje rozwijajgce sie daty sie po prostu nabrac. Ich gospodarcze
elity stojace u steru sektorow eksportowych wywieraty na rzady ogromna presje. Zwykle spo-
gladaty na wzrost integracji rynkowej ze szczerym ideologicznym oddaniem albo upatrywaty
w nim wiasnego interesu. Albo jedno i drugie. Co wiecej, nawet te rzady, ktére do kwestii
integracji rynkowej podchodzity z wiekszg ostroznoscig, znalazty sie w sytuacji przymusu.
Majac do wyboru z jednej strony wykluczenie z ponadnarodowego przeptywu handlu i inwe-
stycji, a z drugiej wyzysk w ramach niesprawiedliwego uktadu, wybieraty to drugie jako mniej
ryzykowne. Lek przed wykluczeniem sprawiat, ze nieprzynalezno$¢ do WTO jawita sie jako
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wyjatkowo ponura perspektywa. Kraje rozwijajgce sie przywiodty do negocjacyjnego stotu ich
interesy eksportowe, ale nieréwnowaga na osi Potnoc—Potudnie sprawita, ze bardzo niewie-
le uwagi poswiecono tym sprawom, ktore byty dla nich najwazniejsze, tzn. klesce towardow
tropikalnych i selektywnemu protekcjonizmowi krajéw bogatych wymierzonemu przeciwko
artykutom przetworzonym i potprzetworzonym. A o interesach biednych rolnikow w sytuacji
rosngcego importu zywnosci i spadku cen nikt nawet nie wspomniat.

Naciski na regulacje $wiatowego handlu rolnego w ramach WTO

Do czaséw Rundy Urugwajskiej (toczyta sie w latach 1986-92 — przyp. red.) polityka rolna
pozostawata poza obszarem wielostronnych regulacji handlowych, ale w latach 80. pojawity
sie naciski, by do programu negocjacji miedzynarodowych witgczy¢ tez rolnictwo. Po pierwsze,
wzrost wptywu neoliberalizmu w Stanach Zjednoczonych i Europie sprawit, ze niektore rzady
zaczety poddawac w watpliwos¢ sens rywalizowania ze sobg w eksporcie rolnym, poniewaz
generowato to olbrzymie koszty. W krajach rozwinietych napedzane subsydiami rolnictwo
stato sie najsilniej wspieranym przez panstwo sektorem gospodarki (o ile amerykanskiego
kompleksu wojskowo-przemystowego ani nieszacowanych kosztoéw $rodowiskowych nie be-
dzie sie postrzegac jako zrédta subsydiow dla przemystu naftowego). Zadna ze stron nie miata
ochoty zaja¢ sie strukturalna nadprodukcja, ktéra nakrecata konieczno$¢ eksportu, a jedno-
stronne redukcje subsydiéw wydawaty sie niemozliwe bez znacznego ostabienia zagranicznej
konkurencyjnosci (Stany Zjednoczone byty szczegélnie zainteresowane ograniczeniem subsy-
diéw europejskich). W tej sytuacji zaczeto sie rozglada¢ za nowymi rynkami, ktére mogtby za-
sili¢ eksport rolny z krajéw rozwinietych. Po drugie, naciski na liberalizacje handlu zaczeta tez
wywiera¢ grupa $rednich i mniejszych panstw eksporterow z konkurencyjng, lecz mniej doto-
wang produkcjg rolng. Lobbowaty one za ograniczaniem systeméw dotacji rolnych w Stanach
Zjednoczonych i Unii Europejskiej, uznajac je za przeszkode we wzroscie wtasnego eksportu
zaréwno do krajéw trzecich, jak i na teren Standw i Unii. Do tej grupy panstw, znanej od miej-
sca pierwszego spotkania pod nazwa ,Grupy z Cairns”, weszty kraje rozwiniete, takie jak Au-
stralia, Kanada i Nowa Zelandia, oraz kilkanascie panstw rozwijajgcych sie o konkurencyjnych
programach eksportu rolnego (Argentyna, Brazylia, Chile, Tajlandia, RPA, Urugwaj, Boliwia,
Kolumbia, Kostaryka, Fidzi, Gwatemala, Indonezja, Malezja, Paragwaj i Filipiny). Rzady tych kra-
jow musiaty uwzglednia¢ interesy klasy rolnikow komercyjnych, ktérzy stanowili ich zaplecze
wyborcze. A oni zainteresowani byli dostepem do rynkéw eksportowych. Grupa z Cairns byta
wazna sitg dazacg do liberalizacji handlu rolnego, ale jej zadania odnosnie do likwidacji czy
zmniejszenia subsydiow w Stanach Zjednoczonych i Unii Europejskiej zostaty w przewazajacej
wiekszo$ci odrzucone, co stato sie zrodtem statych napie¢. Po trzecie, i byt to czynnik najistot-
niejszy, rolnictwo zostato wepchniete w orbite Rundy Urugwajskiej z powodu naciskéw, jakie
na rzady Stanéw Zjednoczonych i panstw europejskich wywieraty ponadnarodowe koncerny
rolno-spozywcze. Oczywiscie to, ze rzady dziatajg w interesie elit biznesowych, nie jest niczym
nowym. Juz dawno méwit o tym Marks. Nie zawsze jest to tak jasno wyrazane, jak w stwier-
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dzeniu: ,to, co jest dobre dla Monsanto, jest dobre dla Ameryki™®, ale splot kapitatu i wtadzy
panstwowej wida¢ gotym okiem: przekazywanie pieniedzy na cele polityczne, lobbowanie,
przeptyw kadr pomiedzy wtadzami publicznymi a sektorem prywatnym... Jak to pokazalismy
w rozdziatach 2. i 3., ponadnarodowe koncerny rolne miaty wptyw na systemy subsydiéw
panstwowych, skorzystaty z zapiséw dotyczgcych reform handlu i inwestycji, jakie pojawiaty
sie w umowach dwustronnych narzucanych wiekszosci panstw rozwijajacych sie za pomocg
programow dostosowania strukturalnego, ale to byto wcigz za mato. Zaczety wiec wywie-
ra¢ naciski na utworzenie ponadnarodowe;j instytucji, ktéra z jednej strony dawataby prawne
umocowanie dla sprawowanej przez nie kontroli, z drugiej za$ miata do$¢ wtadzy, by jeszcze
poszerzac jej zakres. W gruncie rzeczy chciaty uzyska¢ maksymalng elastycznos$¢ w zakresie
sprzedazy i zaopatrzenia, zarébwno w obrebie panstw, jak i pomiedzy nimi. Bytoby to mozliwe,
gdyby udato sie przesung¢ tworzenie prawa poza zasieg narodowych organéw legislacyjnych
(McMichael 2000a, b). Najbardziej takomym kaskiem byta Azja, ktéra wedtug raportu OECD
stanowita ,gtéwna site napedowa rozwoju rynkéw rolnych i handlu” (OECD 1999, s. 9). Prze-
widywano, ze wraz z bogaceniem sie i szybkim wzrostem udziatu miesa w diecie, w wiekszosci
przechodzacych industrializacje krajow azjatyckich wzro$nie zapotrzebowanie na produkty
oferowane przez kompleks zbozowo-hodowlany ze strefy umiarkowanej. Kwitngce gospo-
darczo Chiny i Indie wcigz importowaty relatywnie mato zywnosci w odniesieniu do swoich
olbrzymich populacji. Ponadnarodowe koncerny rolne doskonale wiec zdawaty sobie sprawe
z niesamowitego potencjatu rynkowego wzrostu, jaki mogta tam wyzwoli¢ instytucjonalizacja
i liberalizacja handlu.

Wielkie korporacje dazyty do stworzenia ponadnarodowej instytucji, ktora regulowataby
kluczowe aspekty $wiatowej gospodarki zywno$ciowej, z jeszcze jednego powodu: dawataby
im mozliwo$¢ zawtadniecia siecig $rodkow produkcji niezbednych w rolnictwie przemysto-
wym, a zwitaszcza jej gtownym ogniwem — nasionami. Jak pamietamy, wielkie koncerny, pro-
wadzace prace nad rozwojem GMO, daza do objecia ich prawami wtasnosci intelektualnej na
wzér amerykanski. Mozliwo$¢ uzyskiwania tantiem od tych ,wynalazkéw” wymaga spetnienia
kilku warunkéw. Nie wystarczy prawne usankcjonowanie wasnosci intelektualnej w miejscu
produkcji. Daje ona wprawdzie szanse pozywania rolnikéw, ktérzy oszczedzaja ,ulepszone”
nasiona ze zbiorow na siew w kolejnym roku, i rzadéw, ktorym nie udaje sie narzuci¢ ochrony
patentowe]j (to wazne, dopoki nie upowszechni sie technologia nasion terminatoréw, o ile
w ogble do tego dojdzie), ale wazne jest takze zapewnienie, ze produkty genetycznie zmody-
fikowane beda miaty dostep do rynku. Gdyby uprawy GMO rozpowszechnity sie w niektérych
systemach rolniczych (tak jak np. w Stanach Zjednoczonych, Argentynie i Kanadzie), a inne
rzady (np. Unii Europejskiej czy Japonii) zakazatyby ich lub cho¢by nalegaty, by je oznaczano,
mogtoby to powaznie zagrozi¢ rynkom eksportowym, poniewaz konsumenci sg coraz bardziej
$wiadomi ryzyka, jakie organizmy transgeniczne stanowig dla $rodowiska i zdrowia. Dlatego

36. Parafraza stynnego stwierdzenia szefa General Motors, ktéry w potowie XX wieku powiedziat: ,To, co jest
dobre dla General Motors, jest tez dobre dla Ameryki".
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koncerny rolne nie tylko probujg ksztattowa¢ standardy miedzynarodowego bezpieczenstwa
zywnoéciowego za poérednictwem Codex Alimentarius (Kodeksu Zywnoéciowego)?, ale wha-
$nie w wielostronnych regulacjach handlowych upatrujg sposobu obejécia powszechnego
sprzeciwu wobec GMO. Ponadnarodowe regulacje prawne obejmujace zniesienie barier dla
handlu i wymogow zwigzanych ze znakowaniem dajg szanse wprowadzenia na rynki organi-
zmow modyfikowanych genetycznie boczng furtkg. Ponadnarodowym koncernom rolno-spo-
zywczym zalezato na tym, by debata na temat GMO przeniosta sie poza zasieg konsumentow
i rzadow wytanianych w powszechnych wyborach, a decyzje zapadaty w niejasnej sferze nego-
cjacji handlowych i korporacyjnego lobbingu. W dalszej cze$ci rozdziatu pokazemy, jak kwestia
ta podzielita gtdwnych architektéw WTO i jak zywym zrédtem konfliktéw wcigz pozostaje.
Podczas negocjacji w ramach WTO poletkiem doswiadczalnym, gdzie koncerny ¢wiczyty umie-
jetnos¢ unikania otwartego starcia poprzez kierowanie uwagi na tematy zastepcze, byto wpro-
wadzenie praw dotyczacych bardziej ludzkiego traktowania zwierzat hodowlanych. Dazenie
do poprawy ich losu nie budzito konfliktow, ale odwracato uwage od tego, ze sa faszerowane
hormonami wzrostu i innymi farmaceutykami, co odbija sie na ludzkim zdrowiu.

Jak wida¢, ponadnarodowe koncerny rolno-spozywcze dostrzegty rozmaite korzysci, jakie
moga im przynie$¢ wielostronne regulacje dotyczace $wiatowej gospodarki zywnosciowe;.
Byty to korzysci tak znaczne, ze dla ich uzyskania gotowe byty zgodzi¢ sie na pewne $rodki
dyscyplinujace systemy subsydiow w Stanach Zjednoczonych i Unii Europejskiej, cho¢ to wia-
$nie rzgdowe dotacje od tak dawna zapewniaty im zbijajgcg ceny nadprodukcje. Nie ryzykowa-
ty wiele: miaty przeciez pewnos¢, ze tanie nadwyzki uda sie pozyska¢, podsycajac rywalizacje
pomiedzy rolnikami na catym $wiecie, a systemy subsydiéw w krajach rozwinietych ot tak
sobie nie znikna.

Role koncerndw rolnych w nadawaniu ksztattu Porozumieniu w sprawie rolnictwa dosko-
nale ilustruje to, ze na czele amerykanskiej grupy negocjatorow podczas Rundy Urugwajskiej
stat byty szef koncernu Cargill (fakt powszechnie znany). Samo Porozumienie byto za$ de facto
kompromisem pomiedzy negocjatorami ze Standw i Unii, zdecydowanymi zabezpieczy¢ intere-
sy swoich koncernow i wielkich producentow rolnych, pomimo ze rzady panstw rozwijajacych
sie stanowity 80% sygnatariuszy WTO, a reprezentowaty wyzszy jeszcze odsetek $wiatowej
populacji rolnej.

. s o . .. o .
~Dyscyplinowanie” swiatowe] gospodarki zywnosciowej

Zobowigzania, ktore narzucito sygnatariuszom Porozumienie w sprawie rolnictwa, przedsta-
wia sie najczesciej jako konieczno$¢ ograniczenia wewnetrznych form wsparcia i subsydidéw

eksportowych oraz szerszego otwarcia rynku, przy czym najwazniejsze jest to ostatnie. Dla
rzadow takie zobowigzania oznaczaty utrate mozliwosci ilosciowego ograniczania importu

37. Kodeksem wspolnie zarzadzaja FAO i WHO. Zob. www.codexalimentarius.net.
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(np. za pomoca kwot importowych) i ograniczenie elastycznosci w dziataniach ostabiajacych
konkurencyjna pozycje importowanych débr (np. poprzez ustalane samodzielnie cta). Za jedy-
ne narzedzie polityczne, ktére mogtoby powstrzymywac import, uznano zestandaryzowane
taryfy celne. Ustalono ich maksymalny putap, zaktadajgc, ze w ostatecznym rozrachunku i tak
zostang zredukowane. Wyjgtek stanowita mozliwos$¢ zablokowania importu, ktory bytby tru-
jacy dla $rodowiska lub zagrazat ludzkiemu zdrowiu. Oceny, czy tak w istocie jest, dokonywac
miaty instytucje sanitarne i fitosanitarne zgodnie z naukowg wiedzg. Zdefiniowanie ryzyka
byto wiec kwestig wielkiej wagi.

Wszelkie pozataryfowe ograniczenia, takie jak kwoty importowe, zostaty zamienione
w taryfy (w wyniku procesu nazwanego ,taryfikacja") przy zastosowaniu wzoru okreélajacego
iloéciowo ich wptyw na ceny rynkowe. Nie zezwolono na wprowadzanie zadnych ograniczen
innego rodzaju. Standaryzacja taryf w ramach WTO gwarantowata, ze zostang one wyliczone
w momencie, gdy towar pojawi sie na granicy, na podstawie ceny fakturowej. Wczeéniej wiele
krajow okreslato je na podstawie szacunkowej ceny rynkowej zgodnie z definicjg brukselska.
Cena fakturowa jest zwykle duzo nizsza niz rynkowa, wiec taryfy ustalane na jej podstawie sg
subtelnym sposobem zwiekszania dostepu do rynku. Przyjeto takze ambitne harmonogramy
obnizania taryf celnych, ktére obejmowaty wieksza ogélna redukcje (o 36% w ciggu szeéciu
lat w krajach rozwinietych® i o 24% w ciggu dziesieciu lat w krajach rozwijajacych sie) oraz
mniejsze minimalne obnizki stawek w ramach poszczegélnych pozycji taryfowych (o 15% dla
krajow rozwinietych i o 10% dla rozwijajacych sie). To pozostawiato rzadom pewien zakres
elastycznosci. Zgodnie z tzw. miekkg zasadg szczegolnego i zroznicowanego traktowania, kté-
ra objeta kraje najstabiej rozwiniete i niektore rozwijajace sie, nie musiaty one zobowigzywac
sie do przyjecia zadnego harmonogramu, zostaty natomiast zmuszone do wyznaczenia gérnej
granicy celnej na wszystkie produkty na przysztoé¢ (czyli ustalenia plafonéw taryfowych).®
Plafony taryfowe to narzedzie dos¢ elastyczne, wiele krajéw rozwijajgcych sie ustalito je wiec
na stosunkowo wysokim poziomie, znacznie powyzej rzeczywistego tempa liberalizacji w ra-
mach programéw dostosowania strukturalnego.

Zobowigzania wynikajace z przyjecia plafonow taryfowych nie przyspieszyty liberalizacji,
ale byty ograniczeniem elastycznosci na przyszto$¢. Staty sie wiec bardzo wrazliwym punktem
w dalszych negocjacjach, co wymaga szczegdtowego omowienia. Stany Zjednoczone i Unia
Europejska przewodzgce negocjacjom w ramach WTO chetnie przedstawiaty ten proces jako
co$ na podobienstwo konskiego targu: sprzedawca podaje cene, nabywca jg zbija, targuja sie,
wreszcie dochodzg do porozumienia i ko zmienia wtasciciela. Tutaj natomiast delegacje rza-
dowe spierajg sie, idg na obustronne ustepstwa, wreszcie dochodzi do wymiany. Najwazniej-
szym tematem negocjacji dotyczacych handlu rolnego sg ochrona granic i subsydia. W Run-

38. W niniejszym rozdziale zamiast okreélenia ,kraje uprzemystowione” bedziemy uzywa¢ okreslenia ,kraje
rozwiniete” — zgodnie z oficjalng terminologia, ktéra WTO postuguje sie do réznicowania zobowigzan.

39. Plafon taryfowy to okreslona ilo$¢ lub warto$¢ towarow przywozonych lub wywozonych z danego obszaru
celnego, dla ktorych ustalono obnizone stawki celne (- przyp. red.).
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dzie Urugwajskiej kraje rozwiniete poczynity relatywnie wieksze ustepstwa, zobowigzujgc sie
do ograniczenia subsydiow i cet. Pamietac jednak trzeba, ze w wiekszosci krajow rozwijajacych
sie subsydia byty minimalne — wskutek zadtuzenia i warunkéw narzuconych w ramach progra-
mow dostosowania strukturalnego ich rzady wiasnie wycofywaty sie z ewentualnych progra-
mow wsparcia dla rolnictwa, nie miaty wiec z czego ustepowac. Mogty jedynie ustali¢ wysoki
putap plafonéw taryfowych i zezwolono im na stosunkowo niskie ciecia przecietnych cet, cho¢
te i tak juz ucierpiaty na skutek warunkéw dostosowania strukturalnego. Stany Zjednoczone
i Unia Europejska mogty wiec gtosi¢, ze to one poszty na najwieksze ustepstwa (przycinanie
subsydiow) i oskarza¢ panstwa rozwijajace sie o ,jazde na gape” — o to, ze korzystaja one z do-
brodziejstw nowych regulacji, a same niewiele wnoszg. Dzieki natozeniu wiekszej dyscypliny
na system dotacji w krajach rozwinietych, towary importowane z krajéw rozwijajacych sie sg
bardziej konkurencyjne. Wobec takich enuncjacji byto jasne, ze chociaz na razie zezwolono
krajom rozwijajacym sie na powolniejszy proces redukcji cet i wyzsze plafony taryfowe w ra-
mach Porozumienia w sprawie rolnictwa, te kwestie stang sie celem przysztych konferencji
ministerialnych WTO, zwtaszcza ze kraje rozwijajace sie (mimo zmian, jakie w polityce dwu-
stronnej zaszty w wyniku dostosowania strukturalnego) trzymaty w reku jeszcze kilka innych
kart przetargowych.

Zajmiemy sie teraz dwoma kolejnymi obszarami ustaler w ramach Porozumienia w spra-
wie rolnictwa: sprawa subsydiow eksportowych i wsparcia wewnetrznego. Innymi stowy, omoé-
wimy petng razacych nieréwnosci sfere systeméw subsydiowania rolnictwa. Argument, ze
Porozumienie stwarza bardziej sprawiedliwe podstawy dla rolnictwa, opierat sie na tym, ze
postepujgcemu otwieraniu sie rynkow towarzyszy¢ beda wysitki zmierzajace do redukowania
znieksztatcen konkurencyjnosci spowodowanych subsydiami u najwiekszych eksporterow rol-
nych na $wiecie, tzn. w Stanach Zjednoczonych i Unii Europejskiej. Poniewaz rzadom odbiera-
no mozliwo$¢ ochrony produkcji krajowej przed presjg konkurencji zewnetrznej, zobowigzano
sie do ograniczenia subsydiéw generujgcych tanie nadwyzki zywnosci, ktore odpowiedzialne
byty za obnizanie cen na $wiatowym rynku. Nalezy tu zauwazy¢, ze teoretycznego uzasadnie-
nia dla ograniczania subsydiéw dostarczali nie tylko bardziej postepowi krytycy $wiatowej go-
spodarki zywnosciowej (ktérzy nie wystepowali przeciwko rzadowemu wsparciu dla rolnictwa
jako takiemu, tylko przeciwko jego obecnej formie), lecz takze przedstawiciele drugiego krah-
ca ideologicznego spektrum, mianowicie zwolennicy neoliberalnej teorii handlu. Uwazali oni
interwencje rzadu za czynnik zaktdcajacy konkurencyjne dziatanie rynkow i sprzeczny z logika
liberalizacji oraz teorig przewagi komparatywnej (Johnson 1998). Kiedy bedziemy sie przygla-
da¢ dyskusji przeciwnikéw WTO na temat tego, jaki powinien by¢ gtéwny cel ich protestéw,
zobaczymy, jak wielkie znaczenie ma sprawa subsydiow rolnych.

Argumenty za liberalizacjg handlu rolnego $cisle wigzaty sie ze sprawa ograniczania sub-
sydiéw jako takich, a apele o sprawiedliwo$¢ w ramach Porozumienia w sprawie rolnictwa
odnosity sie do natozenia wiekszej dyscypliny na dotacje amerykanskie i europejskie. Wpraw-
dzie wiele dotacji dla rolnictwa uznano za dopuszczalne, jednakze legalnie nie mogty by¢ one
wykorzystywane jako podstawa ochrony przed agroeksportem z krajow stosujgcych subsydia.
Ta kwestia bedzie miata zasadnicze znaczenie dla dalszych dyskusji nad Porozumienia w spra-
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wie rolnictwa. Zwazywszy, ze finansowy ciezar subsydiow rolnych byt powodem, dla ktérego
rolnictwo wigczono w wielostronne negocjacje handlowe, osiggniete rezultaty moga budzi¢
zdziwienie. Polityczne zainteresowanie obcinaniem subsydiéw nie pojawito sie z prézni. Stany
Zjednoczone i Unia Europejska dostrzegaty gospodarcze i strategiczne znaczenie eksportu
rolnego, a ponadto miaty zobowigzania wobec korporacji i wielkich producentow rolnych. Ich
negocjatorzy musieli sie wiec napracowa¢, zeby przedstawi¢ zniuansowana obrone strategii
subsydyjnych. W ramach Rundy Urugwajskiej, ale i poza nig, broniono witasnych systeméw
subsydiéw rolnych metodami raczej cynicznymi: odpierano zarzuty (werbalizowane przede
wszystkim przez Grupe z Cairns), krytykujac system subsydyjny drugiej strony, a przy okazji
zmniejszajac zakres wtasnych zobowigzan do ich redukcji.

Od strony technicznej systeméw subsydiow w rolnictwie broniono w oparciu o waska
definicje tego, co okreslano mianem dotacji problematycznych, czy tez ,zaktbcajacych handel”.
Takie dotacje zobowigzano sie zredukowa¢, przy czym kraje bogate miaty to zrobi¢ szybciej
i w wiekszym zakresie niz kraje rozwijajace sie. Rzecz jasna za najbardziej zaktédcajgce handel
uznano subsydia eksportowe. Niektorych ich form zakazano, inne wtgczono do tzw. kategorii
bursztynowej (nazwano ja tak przez analogie z pomaranczowym $wiattem w sygnalizacji ru-
chu, ktére oznacza ,zwolnij”) i zobowiazano sie je zredukowat¢. Zakres cie¢ subsydiéw ekspor-
towych nalezgcych do kategorii bursztynowej wyliczono na podstawie ich $redniego rocznego
poziomu w latach 1986-90 i okreslono zaréwno w odniesieniu do wartosci catkowitej (36%
w ciggu szesciu lat w krajach rozwinietych i 249 w ciggu dziesieciu lat w krajach rozwijajacych
sie), jak i do wolumenu subsydiowanego eksportu (21% w ciggu szeéciu lat w krajach rozwinie-
tych i 14% w ciggu dziesieciu lat w krajach rozwijajacych sie). Zobowigzania te nie dotyczyty
krajéw najmniej rozwinietych, ktére w ogoéle nie miaty sie z czego wycofywac.

To, ze subsydia eksportowe na produkty rolne sg czynnikiem zaktdcajgcym handel i na-
lezy je redukowa¢, nie budzi kontrowersji. Inaczej ma sie sprawa z innymi rodzajami dotacji.
Wielka ich cze$¢ w ogéle nie dotyczy eksportu, tylko stanowi forme wsparcia wewnetrzne-
go dla rolnictwa. W ramach Porozumienia w sprawie rolnictwa wsparcie wewnetrzne znala-
zko sie w kategoriach: bursztynowej, zielonej (,jedz”) i niebieskiej. Do kategorii bursztynowej
wigczono te jego formy, ktére miaty wysyta¢ sztuczne sygnaty (niezgodne z ,naturalnymi’
sygnatami rynku) zachecajace do nadprodukgji i tym samym zaktécajace handel. Odpowie-
dzialnoscig za zaktodcenia w handlu obarczano zarowno nadwyzki zalewajgce globalne rynki,
jak i to, ze wsparcie stanowito przeszkode dla konkurencji w imporcie. W tej grupie znalazty
sie subsydia bezpo$rednio ztgczone z produkcja, tzn. takie, gdzie wzrost produkcji pocigga za
soba zwiekszone doptaty dla rolnikéw, np. mechanizm cen gwarantowanych (rodzaj pomocy,
ktorej wielkie korporacje sprzeciwiaty sie od dawna). Ograniczanie wsparcia wewnetrznego
ujetego w kategorii bursztynowej zaczeto sie od zgrupowania form pomocy zaleznych i nieza-
leznych od upraw pod nazwa tacznego Zagregowanego Wskaznika Wsparcia. Sredni roczny
kaczny Zagregowany Wskaznik Wsparcia zostat ustalony w odniesieniu do lat 1986-88. Kraje
rozwiniete zobowigzaty sie do zmniejszenia jego poziomu o 20% w ciagu szesciu lat, za$
kraje rozwijajace sie — 0 13% w ciggu dziesieciu lat. Maksymalny poziom wsparcia w kategorii
bursztynowej obliczono w odniesieniu do wartosci catkowitej produkcji rolnej i ustalono na
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poziomie 5% dla krajow rozwinietych i 10% dla krajéw rozwijajgcych sie. Wigzata sie z tym
zapowiedz, ze przyszte konferencje ministerialne beda chciaty zaja¢ sie dalsza redukcjg wspar-
cia w tej kategorii. Kraje najmniej rozwiniete, w ktorych nie istniato zadne znaczace wspar-
cie panstwowe, na mocy tzw. miekkiej zasady szczegdlnego i zréznicowanego traktowania
zostaty zwolnione ze zobowigzan podjetych w ramach Rundy Urugwajskiej. Zadbano tylko
o to, by w przysztosci nie mogty wprowadza¢ podobnych form pomocy powyzej szczegdtowo
okreslonego poziomu.

Utrzymywano, ze zréznicowanie kategorii pozwala oddzieli¢ wsparcie, ktére ma zty
wptyw na produkcje (pobudza ja ponad to, na co wskazujg sygnaty rynku) i handel (zaktoca
przewage komparatywna) i dlatego wymaga érodkéw dyscyplinujacych, od takiego, ktére dla
produkcji jest neutralne, a handel zaktdca w minimalnym stopniu lub wcale, wiec ogranicza¢
go nie trzeba. W rzeczywistosci jednak wptyw subsydiow nie jest do kohca zbadany i miesci
sie gdzie$ pomiedzy tymi skrajnosciami. Nawet te, ktére wydaja sie neutralne, mogg miec
destabilizujace skutki. Tymczasem wiekszo$¢ dotacji wepchnieto do kategorii zielonej, ktérej
nie objeto zobowigzaniami do redukcji ani srodkami wyréwnawczymi. Catosci tych ustalen
objetych przedziwna nazwa ,klauzuli pokoju” az do 2003 roku nie mozna byto prawnie za-
kwestionowac. Do kategorii zielonej trafita ogromna grupa dotacji: wsparcie dla badan na-
ukowych, pomoc w walce ze szkodnikami i chorobami, rozbudowa infrastruktury, programy
krajowej pomocy zywnosciowej, ustugi inspekcyjne, marketing i promocja, tworzenie rezerw
publicznych dla celéw bezpieczenstwa zywnosciowego, $rodki na pomoc w wypadku kata-
strof naturalnych, systemy ubezpieczenia upraw i dochodéw, a takze pewne formy subsydiéw
bezposrednich dla rolnikéw ,niezwiazane” z biezacg produkcjg czy cenami, takie jak zasitek do-
chodowy, pomoc panstwa w restrukturyzacji produkcji czy inicjatywach obejmujacych ochro-
ne $rodowiska i pomoc regionalna. Subsydia ujete w kategorii niebieskiej réwniez wytaczono
spod dyscypliny Porozumienia w sprawie rolnictwa. Obejmowaty one programy ograniczajace
podaz, takie jak wyptaty za ugorowanie ziemi, zeby mogta sie zregenerowac (ta praktyka przez
dtugi czas byta na celowniku korporacji rolnych, co doprowadzito do jej catkowitej eliminacji
w Stanach Zjednoczonych), czy $rodki na wsparcie rolne i rozwoj terendw wiejskich w krajach
rozwijajacych sie, gdzie w ogole poziom pomocy panstwa byt niski.

Innym niezwykle waznym $rodkiem zapewnienia ponadnarodowym korporacjom rol-
nym kontroli nad $wiatowa gospodarka zywnoéciowa w ramach WTO (cho¢ niepowigzanym
z ograniczeniami narzucanymi w Porozumieniu w sprawie rolnictwa) byto podpisanie Poro-
zumienia w sprawie handlowych aspektéw praw wiasnosci intelektualnej (TRIPS). Rowniez
w tej sprawie role gtowna odegrali negocjatorzy ze Stanéw Zjednoczonych, ktérzy wymusili
na rzadach innych panstw wprowadzenie bardziej restrykcyjnych praw ochrony patentowe;j.
Wysuwali argument, Zze nalezy zabezpieczy¢ zyski z wytacznej czasowej dzierzawy technolo-
gicznej, by stworzy¢ w ten sposéb bodzce zachecajace do inwestowania w badania naukowe.
Zwiezle ujeto to kierownictwo Monsanto w cytowanym czesto zdaniu: ,Przemyst zidentyfiko-
wat gtowny problem handlu miedzynarodowego, wypracowat rozwigzanie, nadat mu forme
konkretnej propozycji, a potem sprzedat ja naszemu rzadowi i rzagdom innych panstw”. Ochro-
na prawna innowacji naukowych oznacza, ze traktujemy je jak towar, a nie dobro publiczne.
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Porozumienie w sprawie handlowych aspektéw praw wiasnosci intelektualnej rozszerzyto ich
ochrone, a takze poszerzyto zakres tego, co mozna uzna¢ za wiasno$¢ intelektualna tak, by
pomiescity sie tam np. manipulacje genetyczne. Pomogto wiec wielkim korporacjom ksztat-
towa¢ sytuacje, gdy rolnicy musza sie zaopatrywa¢ w nasiona na rynku, i wyraznie pokazato,
jak bardzo sa one wazne w kontrolowane] przez koncerny sieci komponentow niezbednych
w uprzemystowionym rolnictwie.

Ujawnianie nieréwnowagi w ramach WTO: od pierwszych préb
kontestacji do kryzysu

Negocjacje w ramach Rundy Urugwajskiej odbywaty sie w tajemnicy, wiec proces tworzenia
WTO nie byt jawny. Wkrétce po tym, jak Swiatowa Organizacja Handlu wychyneta z niebytu,
stata sie celem atakow. Kontestowano twierdzenie, ze reprezentuje proces ,dochodzenia do
konsensu”. Réwnie gorace protesty budzito prezentowanie Porozumienia w sprawie rolnictwa
jako dokumentu, ktéry daje poczatek erze sprawiedliwej gospodarki zywnosciowej na $wiecie.
Wskazywano, ze Porozumienie w rzeczywisto$ci jedynie utrwalito ogromng nierownowage
w konkurencji gospodarczej. Watkins ujmuje to tak:
Runda Urugwajska GATT byta jak najdalsza od zapoczatkowania nowej ery handlu
rolnego. Wrecz przeciwnie: byta to ostatnia faza procesu tworzenia globalnego syste-
mu zywnosciowego zbudowanego wokot poteznych prywatnych interesow Pétnocy ze
szkoda dla biedniejszego Potudnia.
(Watkins 1996, s. 253)

Krytykowano przede wszystkim fakt, ze narzucone przez WTO ograniczenia subsydiéw
nie rozwiazuja sytuacji. Chociaz Stany Zjednoczone i Unia Europejska (gdzie koncentrowaty
sie dotacje rolne) podjety zobowigzania o redukcji poziomu subwencji ,zaktécajacych handel”,
ich ogélny poziom i tak pozostawat skandalicznie nierowny. Co wiecej, spodziewano sie, ze
ciecia subwencji ujetych w kategorii bursztynowe;j i tak skoncza sie przeniesieniem wiekszo$ci
z nich do dopuszczalnej kategorii zielonej, taki byt bowiem w Stanach i Unii klimat polityczny.
Pojawito sie pytanie, czy faktycznie jest mozliwe wyznaczenie wyraznej granicy miedzy sub-
sydiami, ktore zaktdcajg handel, a takimi, ktére tego nie robia. Kwestig otwartg pozostawato
takze to, czy ogromne rozbiezno$ci miedzy formami wsparcia ujetymi w kategorii zielonej nie
przyczyniajg sie w pewnym stopniu do nadprodukcji i nie majg wptywu na ceny i konkuren-
cyjnos¢ na miedzynarodowym rynku. Porozumienie w sprawie rolnictwa nasilato liberalizacje
(a w kazdym razie stwarzato taka mozliwoé¢, bo poziomy taryf celnych mogty ulec dalszemu
obnizeniu) i sankcjonowato wiekszo$¢ amerykanskich i europejskich strategii subsydiow. Jego
krytycy, majgc w pamieci, ze dostosowanie strukturalne juz i tak wprawito w ruch proces osta-
biania rygorow handlowych i doprowadzito do ograniczenia programéw wsparcia dla rolnic-
twa w wiekszosci krajow rozwijajgcych sie, uznali, ze jedynie pogtebia ono problemy, z ktorymi
zmaga sie wiekszo$¢ nieuprzemystowionych i niedotowanych rolnikéw na $wiecie.
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Nieréwnowage $wiatowego rolnictwa i ogromng wtadze Porozumienia w sprawie rol-
nictwa potwierdzity fakty. Okazato sie, ze rzady muszg na nowo opracowa¢ polityke rolna,
w wielu biednych krajach rosnie deficyt w handlu, a organ apelacyjny WTO jest bezpardo-
nowo wykorzystywany w sprawach o niestosowanie sie do zobowigzan, przy czym odsetek
sporow dotyczacych rolnictwa jest nieproporcjonalnie wyzszy w stosunku do pozycji, ktorg
handel rolny zajmuje w catym handlu $wiatowym. Jesli przypomnimy sobie, w jaki sposob byto
konstruowane Porozumienie w sprawie rolnictwa, nie dziwi to, ze Stany Zjednoczone wno-
szg do organu apelacyjnego najwiecej spraw. A poniewaz wiekszo$¢ wygrywajg, amerykanscy
urzednicy mogg sie chwali¢, ze wykorzystujg WTO ,jako narzedzie do przetamywania barier
w handlu rolnym” i to w takim stopniu, ze ,sama grozba, iz Stany Zjednoczone podejma kroki
w ramach WTO, pomaga otwiera¢ rynki przed amerykanskim rolnictwem”. Do czasu majacej
odby¢ sie w 1999 roku Konferencji Ministerialnej w Seattle amerykanski Departament Rolnic-
twa i inne agencje rzgdowe zdazyty ogtosi¢ Porozumienie w sprawie rolnictwa przetomowym
zwyciestwem i $wietowac¢ to, jak ,znakomicie optacita sie zdecydowana polityka handlowa”
idaca w parze z ,wytrwatymi i gorliwymi” wysitkami, ktére miaty na celu ,promocje amery-
kanskiej produkgji [i] penetracje nowych rynkéw’, bo ,popyt na éwiecie wzrést i amerykanski
eksport eksplodowat™®. A cho¢ dostep do organu apelacyjnego WTO jest w teorii réwny,
w praktyce ubogim rzadom trudniej skorzysta¢ z tej drogi, jako ze na wysoce nowoczesne
badania, monitoring i samo doprowadzenie sprawy przed sad potrzebne sg niemate $rodki.

Porozumienie w sprawie rolnictwa stanowito najbardziej kontrowersyjny aspekt wtadzy
regulacyjnej WTO, ale fale krytyki, ktéra pojawita sie wkrotce po zakohczeniu Rundy Uru-
gwajskiej, wzbudzito takze Porozumienie w sprawie handlowych aspektow praw wiasnosci
intelektualnej. Kwestionowano logiczne podstawy optat technologicznych (ktére na rozmaite
sposoby miatyby zapewnia¢ bodzce inwestycyjne) i podwazano prawne fundamenty definicji
wiasnosci intelektualnej (np. czy prowadzong przez wiele pokolen rolnikéw selekcje nasion
nalezy uzna¢ za wtasnos$c intelektualna, czy tez nasiona staja sie nig dopiero w wyniku zde-
finiowania, manipulacji i opatentowania kodu genetycznego przez wielkie korporacje?). Pod-
kreslano ogromne nieréwnosci w dostepie do $rodkéw naukowych i prawnych (ponad 90%
miedzynarodowych patentéw nalezy do ponadnarodowych koncernéw z krajéw bogatych)
i zastanawiano sie, co powinno decydowac o tym, ktére innowacje wdrozy¢ — prawo do zysku
czy okreslone w demokratyczny sposob wzgledy spoteczne i Srodowiskowe. Proces przej-
mowania i patentowania przez wielkie korporacje zasobow genetycznych, takich jak nasiona
i tradycyjne $rodki lecznicze (zwitaszcza pochodzace z bogatej przyrody tropikéw), nazwano
,biopiractwem”. Te leki i nasiona sa bowiem owocem dtugotrwatych zabiegéw hodowlanych
i wiedzy lokalnych spotecznosci o ich $rodowisku. Stanowig zatem wspolng wiasno$¢ spote-
czenstw i kultur. Préba ich zawtaszczenia pod ptaszczykiem patentowania jest zwyktg kradzie-
73. W rezultacie takich praktyk bogactwo zasobéw genetycznych tropikéw trafia z biednych

40. Cytaty pochodza z zeznah ztozonych przed Kongresem w ramach przygotowan do konferencji w Seattle
(Schumacher 1998; Scher 1998; Glickman 1998a). Zob. przyp. 25 w rozdziale 2.
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w wiekszosci krajow do kieszeni zamoznych korporacji. Skutki rozszerzania prawa patentowe-
go w stylu amerykanskim pokazaty wkrotce dziatania korporacji farmaceutycznych. Opierajag
sie one przed produkcja lekéw generycznych i ich dystrybucja wéréd miliondw najbiedniej-
szych mieszkancow Ziemi, ktérzy nie sg w stanie ptaci¢ monopolistycznych cen za objete
patentami farmaceutyki.

W poczatkowym okresie wdrazania postanowien Rundy Urugwaijskiej, kiedy przedstawi-
ciele niektorych rzagddw, naukowcy i aktywisci otwarcie moéwili o nieréwnowadze sit w WTO,
Stany Zjednoczone, Unia Europejska i Japonia prébowaty rozbudowa¢ mandat organizacji.
Wielcy gracze wykorzystali w tym celu Konferencje Ministerialng, ktora odbyta sie w 1996
roku w Singapurze. Pojawity sie naciski na dalszg liberalizacje handlu w sferach objetych juz
przez WTO (takich jak rolnictwo). Rzadom przedstawiono nowe wymogi dotyczace dyscy-
pliny w zakresie inwestycji, wspierania konkurencyjnosci, stosowania utatwien handlowych
i w zdobywaniu publicznych kontraktéw — wszystkie te kwestie okre$lono mianem ,tematéw
singapurskich”. Okazato sie jednak, ze kraje rozwijajgce sie odmowity ich podjecia. Byt to waz-
ny moment, ktéry wyhamowywat impet WTO (cho¢ nie zmienit zasadniczego kierunku dazen
organizacji). Dla rzadéw najpotezniejszych pafstw $wiata, korporacyjnych lobbystéw i innych
zwolennikow WTO protest panstw rozwijajacych sie nie miat wielkiego znaczenia. Uznali, ze
jest jak garb na drodze wymagajacy chwilowego ograniczenia predkosci. Dla rzadow panstw
rozwijajacych sie i coraz liczniejszej grupy krytykéw Swiatowej Organizacji Handlu byt to na-
tomiast sygnat niezwykle istotny: okazato sie, Zze ciggte poszerzanie jej uprawnien nie jest
weale z gory przesadzone. Rozdzwiek pomiedzy cztonkami WTO miat sie niebawem pogtebi¢
i zyska¢ duzo bardziej dramatyczny wymiar. Stato sie tak podczas konferencji w Seattle, do
ktorej doszto w 1999 roku. Tam problem nieréwnowagi w ramach WTO zostat postawiony
o wiele ostrzej.

W Seattle roznica zdan dotyczyta wielu obszaréw. Pojawity sie naciski na podjecie te-
matéw singapurskich, kwestie poszerzenia Uktadu w sprawie handlu ustugami, zwiekszenia
ochrony w ramach Porozumienia w sprawie handlowych aspektéw praw witasnosci intelek-
tualnej oraz redukcji taryf przemystowych. Wszystkie spory, ogélnie rzecz biorgc, toczyty sie
na osi kraje rozwiniete — kraje rozwijajgce sie. Te ostatnie nie tylko sprzeciwiaty sie dalszej
ekspansji WTO, ale tez miaty nadzieje na powrdt do niektorych pierwotnych zatozen i opraco-
wanie ich na nowo. Rosta tez ich irytacja brakiem przejrzystosci w negocjacjach i uciekaniem
sie do zakulisowej polityki sity. Najwieksze kontrowersje wigzaty sie z rolnictwem. Dyskusje
na temat Porozumienia w sprawie rolnictwa rowniez toczyty sie pomiedzy obozami krajow
rozwinietych i rozwijajgcych sie, ale w tym przypadku podziat nie byt tak klarowny. Pojawit
sie zarzut, ze w procesie taryfikacji (czyli zastepowania barier pozataryfowych ekwiwalen-
tem celnym) niektére kraje rozwiniete ustanowity protekcjonistyczne maksima na te towary
przetworzone, w ktérych produkcji kraje rozwijajace sie miaty przewage komparatywna. To
hamowato dywersyfikacje na wysokowarto$ciowych etapach tancucha towarowego i unie-
mozliwiato swobodny dostep do bogatych rynkéw. Powazniejsze spory budzita rozbiezno$¢
pomiedzy obietnicami przyciecia subsydiéw dla rolnictwa w krajach rozwinietych (bez tego nie
ma przeciez mowy o wolnym handlu) a rzeczywistoécig. £3czny poziom wsparcia dla rolnic-
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twa w Stanach Zjednoczonych i Unii Europejskiej od konca lat 80. do konca lat 90. faktycznie
wzrést. Potwierdzity sie przy tym obawy, Zze czes¢ subsydiow zostanie po prostu przesunieta
z jednej kategorii do drugiej. Wedtug Banku Swiatowego (Bank Swiatowy 2002) catoé¢ subsy-
diéw rolnych w 2000 roku osiggneta w krajach OECD warto$¢ 1,3% PKB, co przektada sie na
ok. Tmld dolarow dziennie. Warto$¢ ta jest wieksza niz naktady bezposrednie, bo uwzglednia
szacunkowe zaktocenia rynku spowodowane przez subsydia, jest jednak uderzajgca i czesto
sie ja przytacza. Krytyka ze strony panstw Grupy z Cairns skupiata sie na tym, ze subsydia wy-
paczajg warunki konkurencji i w nieuczciwy sposob przeszkadzajg im w zwiekszaniu eksportu.
Podobne zastrzezenia wysuwato réwniez wiele krajow nienalezacych do tej grupy. Zwracano
takze uwage na to, ze import z panstw bedgcych potegami rolnymi moze wywotywac niebez-
pieczne skutki spoteczne, cho¢ nie méwiono bezposrednio o niedoborach zywnosci w krajach
najmniej rozwinietych.

Stany Zjednoczone i Unia Europejska juz wczesniej nie szczedzity sobie ztosliwosci, wy-
tykajac sprawe subsydiéw. W Seattle jednak pojawit sie miedzy nimi znacznie powazniejszy
rozdzwiek: podzielita je kwestia GMO. Stany Zjednoczone oredowaty za ,sktadnikowg réwno-
waznoscig' organizmdw transgenicznych opracowanych przez producentéw komponentéw
rolnych takich jak Monsanto. Mozna sie byto tego spodziewac, zwazywszy na przeptyw kadr
miedzy Departamentem Rolnictwa a wielkimi koncernami rolnymi (zwiazki wielkich korporacji
z polityka wida¢ byto w sktadzie grupy amerykanskich negocjatoréw podczas Rundy Urugwaj-
skie)). Jak wspominalismy w rozdziale 2., argumentacja za wprowadzeniem GMO opiera sie
z jednej strony na twierdzeniu, iz sg one na tyle pokrewne uprawom niezmodyfikowanym, ze
nie sg zagrozeniem dla $rodowiska czy ludzkiego zdrowia, a z drugiej na przekonaniu, iz sg na
tyle unikalne, ze mozna je uzna¢ za wtasnos¢ intelektualna. Jesli takie rozumowanie znajduje
swoje odbicie w normach prawnych i naukowych (a tak jest w Stanach), standardy bezpie-
czenstwa w zakresie zywno$ci i wptywu nowych upraw na $rodowisko sg bardzo rozluznione.
Nie mozna znalez¢ zadnych podstaw prawnych, aby wymusi¢ znakowanie produktéw GMO,
co dawatoby konsumentom wybor. Gdyby takie stanowisko zostato przeniesione na grunt
ustalen wielostronnych, ograniczytoby mozliwosci rzadéw do wprowadzania wtasnych regu-
lacji dotyczacych upraw transgenicznych, a takze mozliwo$¢ wykorzystania barier formalnych
i zakazu obrotu nasionami, artykutami zywno$ciowymi czy pasza zawierajgcg GMO z powodu
ryzyka dla $rodowiska lub zdrowia. Tego typu dziatania zostatyby uznane za ,dyskryminacje
handlowg” i jest wielce prawdopodobne, ze zaskarzono by je przed organem apelacyjnym
WTO. Dazenie do rozpowszechnienia GMO uzasadnia sie twierdzeniem (wcigz powtarzanym
przez koncerny produkujace komponenty rolne), ze opér wobec nich utrudnia walke z gto-
dem na $wiecie. Poglad Unii Europejskiej na uprawy modyfikowane genetycznie byt zupetnie
odmienny. Chciata, by w ustaleniach wielostronnych norma prawng stata sie ,zasada ostroz-
nosci”. Pozwala ona rzadom wprowadza¢ prawa ograniczajace stosowanie zmodyfikowanych
genetycznie nasion oraz wymogi wyraznego znakowania przetworzonej zywnosci i paszy, by
tatwo byto zidentyfikowac ich sktadniki. Jest to stanowisko zgodne z Protokotem kartagetiskim
do Konwencji o réznorodnosci biologicznej z 1992 roku. Co znamienne, Stany Zjednoczone
dokumentu tego nie podpisaty! Przeniesienie zasady ostroznosci na grunt ustalen w ramach
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WTO oznaczatoby, ze rzady panstw utrzymatyby prawo do blokowania importu GMO i mo-
gtyby wprowadza¢ wiasne normy dotyczace testowania nowych odmian, oznaczania oraz
identyfikowania zywnoéci (Rosset 2006; Buttel, Hirata 2003).

Twarde stanowisko Unii nie bytoby mozliwe, gdyby nie publiczna debata na temat GMO,
ktora odbyta sie w wielu europejskich krajach. Bo cho¢ Unia jest ojczyzng wielu najwiekszych
koncernow rolnych na $wiecie, musiata wzig¢ pod uwage opinie obywateli zaniepokojonych
kwestig GMO. Zmobilizowanie opinii publicznej, edukacja obywateli i pobudzanie ich aktyw-
nosci pozwalajg stworzy¢ jednolity front w obronie istotnych spraw. | to nie tylko w skali
poszczegolnych krajow, ale tez w skali globalnej. Do tych watkow powrdcimy w rozdziale 5.

,Bitwa o Seattle” rozgrywata sie nie tylko na forum Konferencji Ministerialnej, ale i do-
stownie na ulicach miasta. Sprzeciw wobec WTO, bedacej zarazem symbolem i gtéwnym
narzedziem globalizacji korporacyjnej, przybrat posta¢ widowiskowego spektaklu: kordony
uniemozliwiajgce negocjatorom dotarcie na spotkania, ataki na wtasno$¢ prywatna wymie-
rzone w sieci Starbucks i McDonald's, spotkania dyskusyjne, przedstawienia uliczne i wiele
innych imprez. A wszystko pod znakiem, ze ,inny $wiat jest mozliwy”. Dziatania na ulicach
Seattle zbiegty sie ze sprzeciwem krajow rozwijajgcych sie podczas oficjalnych negocjacji.
Jedno i drugie sprawito, ze udato sie zatrzymac $lepe dazenie do dalszej liberalizacji han-
dlu i wprowadzi¢ perspektywe krytyczna. A poniewaz konferencje ministerialne WTO maja
charakter ,wszystko albo nic”, doszto do impasu. Punktem kulminacyjnym byto opuszczenie
obrad przez negocjatoréow z wielu krajow rozwijajgcych sie. Jesli chodzi o rolnictwo, wydarze-
nia w Seattle pozwolity wytuska¢ regulacje dotyczgce handlu rolnego z powodzi prawnych
szczegotow i spojrze¢ na WTO szerzej — zobaczy¢ Swiatowa Organizacje Handlu jako czynnik
o decydujgcym znaczeniu dla Swiatowej gospodarki zywnosciowe;.

Inaczej niz w przypadku konferencji w Singapurze, skutkéw wydarzen w Seattle nie moz-
na juz byto uzna¢ za garb na drodze do tworzenia ponadnarodowego systemu rzadow nad
Swiatowg gospodarka. Nawet oredownicy WTO zrozumieli, ze doszto do gtebokiego kryzysu
legitymistycznego i trzeba znow zacza¢ zabiega¢ o to, by proces instytucjonalizacji $wiato-
wego handlu nabrat impetu. Wznowione w 2000 roku dyskusje miaty pokaza¢, czy podczas
nastepnej Konferencji Ministerialnej w 2001 roku bedzie mozna zacza¢ nowa runde negocjacji.

Od impasu do impasu

Kolejng konferencje zorganizowano w 2001 roku, nie przez przypadek w Doha, stolicy Kataru
(Komisja Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Polski przy Gtéwnym Geodecie
Kraju podaje nazwe Ad-Dauha; mozna jg tez znalez¢ w atlasach i encyklopediach. W mediach
przyjeto sie jednak uzywanie angielskiej nazwy Doha — przyp. red.). To miejsce byto poza za-
siegiem aktywistéw. Podczas obrad Stany Zjednoczone i Unia Europejska dazyty do dalszego
zwiekszania wtadzy WTO. Stany graty na emocjach uczestnikdw, wykorzystujac leki przed
pogtebieniem sie $wiatowe] recesji w nastepstwie atakéw z 11 wrzeénia. Wiekszo$¢ panstw
rozwijajacych sie nie zmienita jednak stanowiska z Seattle i utrzymywata, ze punktem wyj-
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$cia do jakichkolwiek dalszych negocjacji musi by¢ zbalansowanie nieréwnowagi, jaka istnieje
w WTO, i naprawienie btedow, ktore powstaty w momencie tworzenia organizacji podczas
Rundy Urugwaijskiej. Domagaty sie takze, by proces wprowadzania zmian w WTO byt bar-
dziej przejrzysty. Aktywisci i krytycy z kregow akademickich starali sie opracowac strategie
sprzeciwu wobec WTO. Niektorzy z nich uwazali, Ze w tej sytuacji nie ma dobrego wyboru.
Jesli kolejna runda negocjacji potoczy sie jak do tej pory, wzmocni zadania liberalizacji handlu
zgtaszane przez Stany, Unie i Japonie. Jesli natomiast przeciwnikom liberalizacji uda sie zatrzy-
mac negocjacje (jak to miato miejsce w Seattle), gteboka nieréwnowaga w handlu $wiatowym
pozostanie niezmieniona.

W Doha znow widoczne byto zréznicowanie stanowisk w sprawie rolnictwa. Stany Zjed-
noczone oraz Grupa z Cairns kontynuowaty wysitki zmierzajace do zwiekszenia liberalizacji
handlu rolnego. O tym, jak wielkie to miato znaczenie dla Standéw, $wiadczg wygtoszone rok
wczeéniej stowa George'a W. Busha: ,Kamieniem wegielnym dobrej polityki handlowej jest
dobra polityka rolna (..). Zadaniem tej administracji musi by¢ otwarcie wiekszej liczby rynkéw
na produkcje rolng () i na poczatek ta administracja zobowiazuje sie do usuniecia barier,
ktére stojg na drodze handlu”. Skrajnie przeciwne stanowisko reprezentowaty wtadze Indii,
ktore miaty na wzgledzie swojg ogromng populacje rolnicza. Wyrosty na gtéwnego bojownika
walczgcego o utrzymanie przez rzady wiekszej elastycznosci w zwiazku z liberalizacjg handlu,
a swoje racje opieraty na stwierdzeniu, ze rolnictwo petni w spoteczenstwie znacznie wiecej
funkcji niz inne sektory gospodarki: odgrywa zasadnicza role w zapewnieniu bezpieczefstwa
zywnosciowego, tkwi u podstaw kultury i ma kluczowe znaczenie dla stabilnosci terendw
wiejskich. Zadnej z tych spraw nie mozna mierzy¢ miarg wytacznie ekonomiczna.

Argument ,wielofunkcyjnosci” rolnictwa przemawiat na rzecz mozliwoéci zachowania
wiekszej politycznej elastycznosci. Zabiegano wiec réwniez o skuteczne narzedzia, ktére po-
mogtyby te elastyczno$¢ utrzymac. Inicjatywa stworzenia ,specjalnych $rodkéw ochrony” wy-
szta od Unii Europejskiej, cho¢ czeste sg opinie, ze stworzono je, majac na wzgledzie kraje
rozwijajace sie. Rzadom zezwolono na wytypowanie ,produktéw specjalnych”, ktére mozna
byto wytgczy¢ ze zobowigzan liberalizacyjnych bez grozby zaskarzenia lub kary. S3 to pro-
dukty uznane za wazne ze wzgledu na ich role dla zapewnienia krajowego bezpieczenstwa
zywnosciowego, wazne dla $rodowiska naturalnego oraz kultury i rozwoju wsi. Rzgdy moga
tez stosowac ,specjalne mechanizmy ochronne”, tzn. podnosi¢ poziom taryf, gdyby sie okaza-
to, ze zalew importu w pewnych obszarach ma negatywny wptyw na produkcje wewnetrzna.
Specjalne mechanizmy ochronne mogg by¢ wprowadzane nie tylko regionalnie, ale rowniez
na poziomie catego kraju, z pominieciem formut i procedur WTO.

Podczas negocjacji w Doha nie tylko zarysowaty sie wyraznie sprzeczne stanowiska
w sprawie liberalizacji, zaostrzyta sie takze krytyka subsydiéw. Tu gtowng role odegrata Gru-
pa z Cairns, wsparta przez wiele panstw rozwijajacych sie. Coraz natarczywiej domagano
sie zmian w kategoryzacji subwencji i zwiekszenia dyscypliny w ich ograniczaniu. W obliczu
tych gtoséw krytycznych Stany Zjednoczone i Unia Europejska, ktérym zalezato na pchnieciu
negocjacji dalej, zwarty szyki — odtozyty na bok konflikt o GMO i zawiesity spory w innych
sektorach. Po catonocnych obradach ostatniego dnia konferencji zawarto kompromis, ktory
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obejmowat mgliste obietnice dla krajow rozwijajacych sie. Rozpoczeta sie nowa runda nego-
cjacji nazwana heroicznie ,rundg rozwojowa", a date jej zakonczenia wyznaczono na 2005
rok. Amerykanski negocjator posunat sie do stwierdzenia, ze w Doha WTO ,zmazata plame
z Seattle”. Panstwa rozwijajace sie poszty na ustepstwa i zgodzity sie omoéwi¢ sprawe objecia
wiadza WTO nowych dziedzin (czemu sprzeciwiaty sie od czaséw Singapuru), a w zamian uzy-
skaty obietnice, ze ich potrzeby rozwojowe i negatywne skutki uboczne liberalizacji zostang
z nalezyta powagg rozpatrzone zwtaszcza w odniesieniu do rolnictwa. Oznaczato to uznanie
wielofunkcyjnej” roli rolnictwa, aczkolwiek nie byto jasne, co sie z tym miato wigza¢. Pahstwa
rozwijajace sie uzyskaty takze inng wazng, cho¢ takze mglistg obietnice, mianowicie, ze ich
potrzeby w dziedzinie zdrowia publicznego zostang postawione wyzej niz prawa witasnosci
intelektualnej. To umozliwia produkcje tanszych lekéw generycznych tak rozpaczliwie po-
trzebnych najbiedniejszym.

Podczas negocjacji w Doha pojawity sie rowniez ogromne napiecia. Stosowano polityke
wykluczania ze spotkan, a Stany Zjednoczone i Unia Europejska chetnie wykorzystywaty tak-
tyke kija i marchewki: kusity udzieleniem pomocy zagranicznej i grozity, ze ja cofng (Jawara,
Kwa 2003). Nieréwnosci w ramach WTO nie udato sie usuna¢, o czym éwiadczy sukces Unii
Europejskiej, ktérej udato sie doprowadzi¢ do ztagodzenia koncowej deklaracji. W pierwotnej
wersji stopniowe wycofywanie subsydiow na eksport produktéw rolnych uznano za jedno-
znaczny cel negocjacji, ale Unii udato sie doda¢ sformutowanie ,bez przesadzania o skutkach
negocjacji’, co w praktyce niweczyto zasade ,wszystko albo nic” i pozostawito sprawe wycofy-
wania sie z subsydiow otwarta. To dlatego czesto pojawiajg sie gtosy, ze trudno wierzy¢ w to,
ze jest to runda ,rozwojowa’”.

Nie dziwi zatem, ze Runda z Doha szybko przerodzita sie w kolejny impas. Znéw po-
wodow byto wiele, a rolnictwo zajmowato wérod nich miejsce czotowe. Powrdcity skargi na
selektywny protekcjonizm, wsparte przez badania UNCTAD, ktére pokazaty systemowg dys-
kryminacje przetworzonych i potprzetworzonych produktéw eksportowych z krajéw rozwija-
jacych sie. Najwiekszym zrédtem kontrowersji pozostaty amerykanskie i europejskie subsydia
eksportowe, zwtaszcza ze ani Stany, ani Unia nie kwapity sie do przyjecia zadnych konkretnych
zobowigzan co do ich redukcjii nie zaprzestawaty naciskdéw na zwiekszenie liberalizacji handlu.
Oliwy do ognia dolato uchwalenie przez Stany Zjednoczone w 2002 roku kolejnej ustawy
rolnej noszacej oficjalng nazwe Ustawy w sprawie bezpieczefistwa i inwestycji na terenach
wiejskich (Farm Security and Rural Investment Act). Gwarantowata ona dodatkowe 180 mld
dolaréw doptat w ciggu dziesieciu lat i wyniosta subsydia na rekordowy poziom. Pomoc pan-
stwa koncentrowata sie na gospodarstwach korporacyjnych produkujgcych na skale masowa.
Wprowadzono dodatkowy program kredytéw eksportowych wart 10 mld dolaréw, ponownie
zapewniono wsparcie dla czesci produkcji. Ustawe powszechnie uznano za zamach na de-
klarowany rozwojowy charakter Rundy z Doha. Mittal nazwat ja ,Robin Hoodem na wspak”,
skutecznie ,rabujacym najubozszych, by wzbogaci¢ amerykanski agrobiznes” (Mittal 2003).
Nawet Unia Europejska udata, ze jest oburzona, cho¢ rownoczesnie pod presja Francji wy-
migata sie od redukcji wydatkow w ramach Wspolnej Polityki Rolnej i zlekcewazyta zarzuty
selektywnego protekcjonizmu. Reforma Wspélnej Polityki Rolnej przeprowadzona w 2003
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roku przesuneta wiele dziatah wspierajacych gospodarstwa rolne do kategorii zielonej (,nieza-
ktdcajacej handlu”). Zredukowano ceny interwencyjne (ku zadowoleniu europejskich koncer-
néw rolnych) i bezpoérednie subsydia eksportowe, ale jednoczeénie zwiekszono bezpoérednie
doptaty rolnicze. Gdy znowelizowana Wspolna Polityka Rolna weszta w zycie, okazato sie, ze
przewazajgca wiekszo$¢ wsparcia przewedrowata do kategorii zielonej.

Krytykowane za nowa ustawe rolng Stany Zjednoczone usitowaty wykorzysta¢ poziom
swoich subsydiow do wywarcia nacisku w negocjacjach. Najwyrazniej wida¢ to w stanow-
czym twierdzeniu Roberta Zoellicka, gtéwnego amerykanskiego negocjatora handlowego, ze
po wprowadzeniu nowej ustawy pozycja Stanéw Zjednoczonych nie ostabita sie, tylko raczej
wzmocnita (Becker 2002). Takie stanowisko nie odpowiadato Grupie z Cairns, do ktérej nale-
zaty m.in. Brazylia, Argentyna i Australia, nawotujacej coraz gtosniej o nieznieksztatcanie pola
konkurencji eksportowe;j i zwiekszony dostep do amerykanskich i europejskich rynkéw. Kraje
rozwijajace sie spoza Grupy réwniez czuty sie marginalizowane. Powotywaty sie na ,wielo-
funkcyjnose” rolnictwa, aby zachowa¢ prawo do elastycznosci na granicach za posrednictwem
specjalnych $rodkow ochrony. Sprawe wieczystej elastyczno$ci taryfowej ostabiaty argumen-
ty na rzecz wprowadzenia mechanizméw wyréwnawczych pozwalajacych zrekompensowaé
poziom subsydioéw krajow bogatych oraz potaczenia w przysztosci redukcji cet ze zmniejsza-
niem subsydiow. Poniewaz nie ma jasnosci, ktore subsydia zaktocajg handel, a ktére nie, za$
pomiar ich wptywu jest trudny, taczenie liberalizacji handlu ze zobowigzaniami do redukcji
subwencji uprawomocnia sprzeczne stanowiska. Wspiera zaréwno twierdzenie Zoellicka, ze
wieksze subsydia to silniejsza karta przetargowa, jak i przekonanie, ze cho¢ moga one zaktocad
cel, jakim jest dalsza liberalizacja, sam ten cel nie ulega kwestii. Tg $liska sprawa zajmiemy sie
pod koniec rozdziatu.

To, ze subsydia staty sie przeszkodg w negocjacjach WTO, dobrze pokazuje fakt, ze
gtoéno zaczeli méwi¢ o nich sami urzednicy organizacji i przedstawiciele Banku Swiatowego.
W 2002 roku szef WTO Michael Moore stwierdzit, ze znaczaca redukcja subsydiéw rolnych
w krajach rozwinietych ,przyniostaby pie¢ razy tyle co cata pomoc rozwojowa dla krajow
rozwinietych”. Wtérowat mu prezes Banku Swiatowego James Wolfenson: ,kraje bogate
muszg podja¢ kroki w kierunku zmniejszenia subsydiéw rolnych, pozbawiajg bowiem w ten
sposéb biedniejsze kraje rynkéw na ich produkty”. Wolfenson podkreslat takze, ze ,subsy-
dia rolne stanowig znaczne obcigzenie dla obywateli krajow rozwijajacych sie”, a korzysci
przynosza gtéwnie wielkim korporacjom. W 2003 roku Nicholas Stern, gtéwny ekonomista
Banku Swiatowego, nazwat subsydia rolne krajéw bogatych ,grzechem (.) émiertelnym”,
a w Stanach Zjednoczonych ,The New York Times”, flagowy okret mediow korporacyjnych,
wcigz krytykowat nieréwnowage, jaka sie z nimi wigze. W jednym z artykutéw wstepnych
redakcja nazwata system subsydiéw ,moralnie zdeprawowanym”, ustawe rolng z 2002 roku
,skandaliczna”, a wszystko razem ,koszeniem kasy na $wiatowej biedzie” (,The New York
Times" 2003). Aktywisci i naukowcy na rézne sposoby starali sie przyciagna¢ uwage opinii
publicznej do tej ,moralnej deprawacji’, jakg jest system subsydiow rolnych. Wykazali, ze
taczne dotacje OECD dla rolnictwa w 2001 roku byty ponad sze$¢ razy wieksze niz catos¢
jej naktaddéw na pomoc rozwojows, a suma doptat z zaledwie 12 dni stanowita réwnowar-
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to$¢ catej rocznej pomocy OECD dla krajéw Afryki subsaharyjskiej. Pokazali takze, ze $red-
nia wielkoé¢ unijnych subsydiéw przypadajacych na jedng krowe (2 dolary) byta z grubsza
taka sama jak suma, za jakg z trudem utrzymuja sie najbiedniejsi. Udowodnili, ze Stany Zjed-
noczone przekazaty ponad 3 mld dolarow subsydiow na produkcje bawetny wiascicielom
ok. 25 tys. wielkich gospodarstw, co — jak sie szacuje — doprowadzito do tego, ze jej ceny
na $wiatowych rynkach od potowy lat 90. spadty o 25-50% z miazdzgcym skutkiem dla
11 mln rolnikéw z Afryki Zachodniej, dla ktorych jest ona gtownym zrodtem dochodéw. Szla-
chetna nazwa ,Runda Rozwojowa” pozostaje taka tylko na papierze. Wida¢ to takze poza
rolnictwem: w sprawie wiekszej dostepnosci lekéw generycznych dla najubozszej ludnosci
$wiata administracja Busha (znacznie wspomagana finansowo przez wielkie koncerny farma-
ceutyczne) catkowicie odwrécita kota ogonem, dopominajac sie o wieksze zaangazowanie
w kwestie ochrony praw wtasnosci intelektualnej.

W petnej jadu atmosferze przygotowan do nastepnej Konferencji Ministerialnej w Can-
cun, do ktérej miato dojs¢ w 2003 roku, rozmaite préby wypracowania czego$ w rodzaju
wstepnego konsensu spality na panewce. Jesli chodzi o rolnictwo, odrzucony zostat nawet
szkic dokumentu negocjacyjnego. Nawotywano w nim do stanowczych dziatah na rzecz libe-
ralizacji i ograniczania subsydiow eksportowych, podjecia krokéw wobec innych ,zaktécajs-
cych handel” subsydiéw (bez ponownego przyjrzenia sie tej definicji) i zachowania skromnego
zakresu elastycznosci zwigzanej ze specjalnymi $rodkami ochronnymi. Stany Zjednoczone
i Unia Europejska zndw potaczyty sity, by stworzy¢ nowe ,ramy negocjacyjne” umacniajgce
stanowisko, zgodnie z ktérym wiekszos¢ ich subsydidw nalezatoby wytaczy¢ z obowigzku
redukcji, poniewaz nie zaktdcajg handlu. Zaproponowaty jedynie niewielkie ograniczenia tych
subsydidw, ktére zostaty uznane za powodujgce najwieksze zaktdcenia, i szukaty sposobu, by
okroi¢ specjalne $rodki ochrony. Propozycje Stanow i Unii wzbudzity ostry sprzeciw. Miazdza-
cej krytyce poddaty je Brazylia, Indie i Chiny od dawna krytykujace wptyw napedzanej subsy-
diami nieréwnowagi na rynki $wiatowe. Mimo to sekretariat WTO jeszcze przed konferencja
w Cancun wypuscit oficjalny szkic dokumentu negocjacyjnego czerpigcy obficie z projektu
amerykansko-unijnego. To wzbudzito powszechng nieche¢. Odstreczajgca okazata sie nie tyl-
ko zawarto$¢ dokumentu, lecz takze proces jego tworzenia. Wydawato sie, ze jest owocem
kolejnych zakulisowych uktaddw. W konsekwencji, jak zauwaza Bello, ,nawet najwieksi opty-
misci z krajow rozwijajgcych sie przybyli do Cancuin, nie spodziewajac sie ze strony bogatych
poteg zadnych ustepstw na rzecz rozwoju” i przyjeli raczej ,postawe obronng”. ,\Wyzwaniem
nie byto bynajmniej wypracowanie kolejnego »Nowego tadug, tylko niedopuszczenie do tego,
by Stany Zjednoczone i Unia Europejska narzucity krajom rozwijajacym sie dalsze wymagania,
podczas gdy same beda sie uchylaty przed jakimikolwiek ograniczeniami, ktore mogtyby objac¢
ich systemy subsydyjne” (Bello 20033, s. 1).

Wspélna odpowiedz na dokument przygotowana przez Brazylie, Indie i Chiny wska-
zywata na to, ze w sprawach handlowych istnieje mozliwos$¢ dialogu na linii Potudnie—Po-
tudnie. Wczesniej porozumienie pomiedzy krajami Potudnia w kwestii rolnictwa powstrzy-
mywat podziat w tonie Grupy z Cairns. Mozliwosci takiego porozumienia blokowaty takze
gwattowne reakcje na zadtuzenie i dostosowanie strukturalne, o czym byta mowa w roz-



4. Utrwalanie nieréwnosci: wielostronne umowy w handlu rolnym

dziale 3. Istotnym czynnikiem utatwiajagcym nawigzanie wspotpracy byta zmiana polityczna
w Brazylii, ktora jest jednym z wiodacych cztonkéw Grupy z Cairns. Chociaz Partia Pracuja-
cych w niewielkim stopniu zaangazowata sie w radykalne przemiany spoteczne, faktem byto,
ze dzieki sile swych populistycznych haset zostata wybrana gtosami miejskiej i wiejskie]
biedoty. A to oznaczato, ze przynajmniej brazylijska polityka handlowa nie bedzie dtuzej
domeng wielkich eksporteréw. Grunt pod dialog na linii Potudnie—Potudnie przygotowaty
takze wstepne dyskusje, w ktérych braty udziat organizacje spoteczne, takie jak Third World
Network czy Focus on the Global South.

Na konferencji w Cancin impas zamienit sie w kolejng konfrontacje w stylu Seattle.
Tym razem réwniez tkumnie przybyli aktywisci, ktérzy dopingowali negocjatoréw z krajow
rozwijajacych sie. Zawarto nowe sojusze — najwazniejszym okazato sie porozumienie Gru-
py 20+ (G-20+), na czele ktérej staty Brazylia, Indie, Chiny i RPA. Nazwa grupy wzieta sie
od liczby jej cztonkdéw podczas konferencji i poza nig, ktéra wahata sie koto dwudziestu.
W Cancuin na gtéwna pozycje wysunety sie sprawy rolnictwa. Swiadczyta o tym liczna obec-
no$¢ wérod aktywistéw przedstawicieli ruchéw chtopskich, a takze szokujgce samobdjstwo
Lee Kyunga Hae, koreanskiego rolnika, ktéry przebit sobie serce, majac na piersi tabliczke
z napisem ,WTO zabija rolnikéw™'. Takze negocjatorzy z G-20+ konsekwentnie trzymali
sie kwestii rolnictwa. Reprezentanci grupy niezmiennie podkreslali, Ze obecny system jest
krzywdzgcy dla wiekszosci rolnikéw na $wiecie, i zwracali uwage na to, ze s przedstawicie-
lami trzech pigtych ludnos$ci Ziemi i jeszcze wiekszej nawet czesci populacji mieszkajacej na
wsi. Zdaniem G-20+ trzema priorytetami w zakresie rolnictwa sg: zwiekszenie dostepu do
rynku (zwtaszcza do chronionych w niektérych obszarach rynkéw krajow bogatych), reduk-
cja subsydiow w Stanach Zjednoczonych i Unii Europejskiej, a takze konieczno$¢ utrzymania
przez kraje rozwijajgce sie mechanizmoéw, ktore pozwolg im chroni¢ swoich rolnikéw. Te
priorytety rodzity powazne napiecia w samej Grupie 20+. Szczegolnie wyrazna byta roz-
biezno$¢ interesow Brazylii, ktérej zalezato przede wszystkim na zwiekszonym dostepie do
rynku, i Indiami, dla ktorych najwazniejsza byta elastyczno$¢ na granicy. Liczyto sie jednak
przede wszystkim to, ze najbardziej wptywowym panstwom rozwijajgcymi sie udato sie pod-
ja¢ dyskusje na temat wspolnych interesow, a takze to, ze przynajmniej one gto$no wyrazaty
zainteresowanie losem drobnych rolnikow.

Oprocz G-20+ w Cancun powstaty dwie inne koalicje krajow rozwijajacych sie: G-33
i G-90. Niektore ich interesy byty zbiezne z interesami Grupy 20+, a inne catkiem odmien-
ne. Ale ogdlnie rzecz biorac, powstanie tych grup wzmacniato w negocjacjach gtos krajéw
rozwijajgcych sie. W sferze rolnictwa gtownym celem G-33 byto propagowanie nowej idei
tzw. skrzynki rozwojowej, ktéra bytaby dostepna dla krajow biednych i zapewniata im ze-
staw narzedzi politycznych pozwalajacych chroni¢ kluczowe obszary rynkow (najwazniej-
sza role odgrywaty tu specjalne $rodki ochrony). W G-90 mozna byto znalez¢ cztonkow
obu poprzednich grup, przede wszystkim panstwa nalezace do Grupy AKP (panstw Afryki,

41, We wstepie do swojej ksigzki Rosset (Rosset 2006) oddaje hotd Hae i zamieszcza jego list pozegnalny.
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Karaibow i Pacyfiku), od dawna skupione na relacjach handlowych z Europa, a takze po-
zostatych cztonkow Unii Afrykanskiej i inne kraje najstabiej rozwiniete. Kraje AKP znalazty
sie w trudnej, w pewnym sensie dwuznacznej sytuacji. Z jednej strony wspieraty pomyst
Lskrzynki rozwojowe]” i prawo do samodzielnego okreélania zakresu elastycznoéci, a takze —
tak jak G-20+ — nawotywaty do ograniczania subsydiow rolnych w krajach rozwinietych
i ograniczania ich selektywnego protekcjonizmu. Z drugiej jednak strony chciaty utrzyma¢
preferencyjne umowy handlowe z Unig Europejska, uznajac je za historyczne zobowigzanie
Europy. Dodatkowo potozenie krajéw AKP komplikowat fakt, ze dochody z niektérych ich
kluczowych towaréw eksportowych (gtéwnie cukru) byty od dawna zawyzone nie tylko
wskutek ochrony rynkéw, lecz takze wskutek wptywu wewnetrznych europejskich subsy-
diéw na ceny.

Kraje rozwijajace sie znalazty w Cancin wspélny grunt nie tylko w sprawach rolnictwa.
Solidarnie opieraty sie tez podjeciu tematow singapurskich, ktorych nie chciaty porzuci¢ Unia
i Japonia, a takze sprzeciwiaty sie amerykanskim wysitkom zmierzajgcym do poszerzenia praw
wiasnosci intelektualnej. Twardo staty na stanowisku, ze jesli faktycznie obecna runda ma
zastuzy¢ na miano ,rozwojowe]’, to na krajach rozwinietych spoczywa obowiazek pojécia na
wieksze ustepstwa. Nie tylko z powodu historycznych zasztosci, takze w zwigzku z catkiem
niedawng Runda Urugwajska, ktéra umocnita $wiatowe nieréwnosci. Oporowi krajéw rozwi-
jajacych sie towarzyszyto ostabienie wspolnego stanowiska Stanéw Zjednoczonych i Unii Eu-
ropejskiej. Podzielity je roznice polityczne (np. w sprawie Iraku) i gospodarcze (m.in. dyskusja
0 GMO oraz polityka w zakresie podatkéw eksportowych, taryf celnych na stal i subsydiow
dla przemystu lotniczego). Stany i Unia poswiecity za to wiecej uwagi dwustronnym i regio-
nalnym uktadom handlowym. Podsumowujac obrady w Cancin, nalezy zauwazy¢, ze napiecia
zwigzane z WTO chyba nigdy wczeéniej nie byty az tak wielkie. Wsrod fal protestéw i nie-
przejednanych o$wiadczen negocjatoréw z nowo zrzeszonych krajow rozwijajgcych sie kon-
ferencja zakonczyta sie kleska. Wziat w teb kalendarz prac na 2005 rok, a cata runda zostata
zagrozona.

Przeciwnicy WTO natychmiast okrzykneli to wydarzenie ,bardziej stanowczym Seattle”.

Tchneto w nich nadzieje, Ze moze zwiastuje nowa ere wspétpracy na linii Potudnie—Potudnie
i nowy ksztatt relacji na forum $wiatowym, co w konsekwencji doprowadzi wreszcie do po-
wstania nowego systemu regulujacego handel. Ten optymizm podsycat Celso Amorim, brazy-
lijski minister handlu, jeden z czotowych negocjatorow w Canciin i nieoficjalny rzecznik G-20+.
Twierdzit on konsekwentnie, ze sita i preznos¢ nowego sojuszu biorg sie ze ,wsparcia naszych
klas produkujacych i $wiatowe] opinii publicznej w ogélnoéci”. Na zakohczenie spotkan Amo-
rim zadeklarowat $miato:
JesteSmy zjednoczeni i zjednoczeni pozostaniemy. Mamy szczerg nadzieje, Ze inni usty-
szg nasze przestanie i zamiast spiera¢ sie z nami albo probowa¢ nas podzieli¢, dotacza
do nas i wesprg nasze dazenia. By w system $wiatowego handlu tchna¢ nowe zycie. By
zblizy¢ go do potrzeb i aspiracji tych, ktérzy znaleZli sie na obrzezach — mimo ze w rze-
czywisto$ci stanowia przewazajaca wiekszos¢. Tych, ktérzy nie maja szans, by zbiera¢
owoce swego znoju. Najwyzszy czas to zmieni¢! Taki powinien by¢ duch Cancun.




4. Utrwalanie nieréwnosci: wielostronne umowy w handlu rolnym

Po Cancun: w ktéra strone dalej?

W Cancun gto$no powtdrzono to, co wczeséniej powiedziano juz w Seattle: ze grupka domi-
nujacych rzadow reprezentujgcych najpotezniejsze interesy ekonomiczne nie moze dtuzej
tworzy¢ zasad rzadzacych $wiatowg gospodarka i narzuca¢ ich innym, twierdzac, ze to kon-
sens. Pojawity sie petne entuzjazmu deklaracje, takie jak o$wiadczenie Amorima, ale zasad-
nicze pytanie nie zostato wypowiedziane. W jaki sposob tchniecie ,nowego zycia w system
handlu $wiatowego” miatoby mianowicie pomdéc marginalizowanej dotad przewazajacej
wiekszo$ci ludzi na $wiecie? To pytanie ma wymiar zaréwno praktyczny, jak i strategiczny.
Nadzieje, ze wzmocniona koalicja Potudnie—Potudnie moze przej$¢ ze stanowiska opozycyj-
nego do tworzenia bardziej postepowych struktur zarzadzania $wiatowg gospodarkg lub
cho¢by integracja regionalng, studzito to, iz wéréd sprzymierzonych rzadow nie byto ideolo-
gicznej zgody i ze znajdowaty sie wérod nich autokratyczne rezimy. Zintegrowaty je wpraw-
dzie moralne apele przywotujace los ,klas produkujacych”, ale to nie znaczyto, ze sg gotowe
zaangazowac sie w trudne polityczne dziatania w ich imieniu. Rzadzaca w Brazylii Partia Pra-
cujgcych zademonstrowata to u siebie, nie podjeta bowiem zadnych krokow w sprawie re-
formy rolnej. Praktycznym wyzwaniem dla nowych sojuszy na linii Potudnie—Potudnie byta
takze konfrontacja z powaznymi réznicami w sferze priorytetow i tego problemu retoryka
solidarnosci nie rozwigzywata. Kraje z konkurencyjnymi programami agroeksportowymi, ta-
kie jak Brazylia, Argentyna i Tajlandia, nadal wzywaty do dynamicznej liberalizacji handlu
i ograniczania subsydiéw bogatych panstw. Duze kraje przezywajgce dramatyczne wstrza-
sy spoteczne, takie jak Indie i Chiny, interesowato raczej uzyskanie wiekszej elastycznosci
w zakresie ich zaangazowania w $wiatowa gospodarke zywnosciowa. Grupa panstw Afryki,
Karaibéw i Pacyfiku chciata utrzymac preferencyjne warunki w handlu z Unig Europejska
albo przynajmniej uzyskac jakas forme rekompensaty. Natomiast panstwa najbiedniejsze,
uzaleznione od importu tanich nadwyzek od producentéw ze strefy umiarkowanej, kwestie
ograniczania subsydiéw w krajach rozwinietych traktowaty z wiekszg rezerwa, wiedzac, ze
mogtoby to — co najmniej w perspektywie krotkoterminowej — zwiekszy¢ ich wydatki. Nie-
bawem do roztamu doprowadzita sprawa cukru: w tym samym czasie gdy Brazylia gtosita
na forum WTO potrzebe szczegoélnego i zroznicowanego traktowania matych i biednych
gospodarek, po cichu przygotowywata razem z Tajlandia i Australig pozew do WTO w spra-
wie zasad handlu cukrem miedzy Unig Europejska a Grupa AKP. W 2005 roku zapadt wyrok
niekorzystny dla pozwanych (Unia i kraje AKP przegraty juz wczeéniej podobng sprawe
o handel bananami; do sadu WTO wniosty ja Stany Zjednoczone i pieciu latynoamerykan-
skich eksporteréw bananéw za namowa koncernu Chiquita).

Przeszkoda dla nowych koalicji panstw rozwijajacych sie byto takze to, ze wobec impa-
su w dyskusjach wielostronnych spodziewano sie, ze Stany Zjednoczone, Unia Europejska
i Japonia beda wywiera¢ coraz wieksze naciski w ramach uktadoéw dwustronnych i subre-
gionalnych, koncentrujac sie przede wszystkim na Azji. | rzeczywiscie, gtdwny negocjator
amerykanski Robert Zoellick zapowiedziat wzrost zaangazowania Stanéw Zjednoczonych
w umowy dwustronne po fiasku Canctin. Zachwalat takie porozumienia, jak Strefa Wolne-
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go Handlu Ameryki Srodkowej (Central American Free Trade Agreement, CEFTA), ktdrej
utworzenie Amerykanie wtasnie negocjowali. To pociggato za sobg ryzyko, ze Stany i Unia
wykorzystajg swoje wielkie rynki, zasoby inwestycyjne oraz pomoc zagraniczng jako zrédta
nacisku w ramach polityki ,dziel i rzadz". Gdyby dziatania zmierzajace do instytucjonalizacji
regut handlu skoncentrowaty sie na poziomie ustaler dwustronnych i subregionalnych, na-
ciski i polityka sity tak dobrze znane z negocjacji wielostronnych jeszcze by sie zwiekszyty.
Bytoby wiec wielce prawdopodobne, ze panstwa rozwijajace sie zostang zmuszone do wiek-
szych ustepstw w kwestii cet, praw wtasnosci intelektualnej, ochrony inwestycji i podziatu
zyskow niz w ramach WTO.

Strategiczny aspekt przeksztatcen systemu handlu $wiatowego tak, zeby poméc ,prze-
wazajacej wiekszosci”, wigzat sie przede wszystkim z pytaniem, czy kampanie o rozwiazania
alternatywne prowadzi¢ w ramach WTO, czy poza nig. Osoby zaangazowane w sprawe przy-
sztosci swiatowego rolnictwa, ktore kwestionowaty dotychczasowy kierunek jego rozwoju,
musiaty wiec podja¢ dyskusje na temat tego, na ile wigzace sa regulacje dotyczgce handlu
rolnego, czy sg one niezbedne i czy datoby sie tak naprawi¢ WTO, by stuzyta interesom drob-
nych rolnikow. A moze celem ich walki powinno by¢ wyprowadzenie rolnictwa poza ramy
Swiatowe]j Organizacji Handlu albo catkowity jej demontaz i stworzenie alternatywnych form
regulacji ekonomicznych za pomocg innych forow i na innych poziomach? Strategiczne pyta-
nie o to, czy celem jest odnowa Porozumienia w sprawie rolnictwa i WTO, czy raczej starcie
ich z powierzchni ziemi, podzielito srodowisko oséb zaangazowanych w sprawe przyszto$ci
Swiatowego rolnictwa. Niektdre organizacje drobnych rolnikow, aktywistéw i postepowych
naukowcow szybko doszty do wniosku, ze wydarzenia w Canclin oznaczaja zwyciestwo go-
spodarstw matoobszarowych na $wiecie i sg krokiem ku unicestwieniu Porozumienia w spra-
wie rolnictwa, a by¢ moze takze catej WTO. Inni mieli poczucie, ze cho¢ Porozumienie i WTO
sg petne wad, wcigz istnieje potrzeba wielostronnych regulacji $wiatowej gospodarki zywno-
Sciowej.

Zwolennicy odnowy Swiatowej Organizacji Handlu reprezentowali zrewidowana wersje
przytaczanego wczesniej pogladu, ze w tej sytuacji kazdy wybor jest zty. Z ich perspektywy
negocjacje w ramach WTO byty czyms$ nieuniknionym, a dzieki nowym sojuszom na Linii Potu-
dnie—Potudnie szanse krajow rozwijajacych sie podczas rozméw staty sie bardziej wyrdéwnane.
Pomystéw na to, jak zmienia¢ WTO, byto mnostwo. Wérdd nich znalazty sie niezwykle optymi-
styczne wizje, zgodnie z ktorymi konieczna bytaby fundamentalna zmiana regut, tak by objety
one takze najwazniejsze kwestie srodowiskowe i oenzetowskie zobowigzania dotyczace praw
cztowieka. Na drugim biegunie znaleZli sie zwolennicy zmian umiarkowanych. Akceptowali oni
logike dalszej integracji rynkowej albo godzili sie z jej nieuchronnoscig i chcieli, by zmiany do-
tyczyty nie fundamentalnych zasad, ale nieréwnos$ci w ich stosowaniu. Czesto wysuwali pod
adresem krajow rozwinietych oskarzenia o hipokryzje, dowodzac, ze gtosza zalety liberalizacji
i powotuja sie na nie, ilekro¢ stuzy to interesom ich eksportu, ale zarazem utrzymuja bariery
dla importu, ktory mégtby zagraza¢ pewnym gateziom ich przemystu. Z perspektywy ,umiar-
kowanych” renegocjowanie warunkéw WTO mogto przynies¢ pewne korzysci. Dobrze ujat je
Kevin Watkins z Oxfam:
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Cze$¢ antyglobalistoéw kazdg propozycje zreformowania WTO uzna za nieprzemysla-
na. Ale jakie sg alternatywy? Jesli chcecie zobaczy¢, jak bedzie wygladat swiat, w kto-
rym ostabimy system regulacji wielostronnych, przeanalizujcie tre$¢ dwustronnych
i regionalnych uktadéw handlowych (). Zasady WTO zostaty pomyslane tak, ze fawo-
ryzuja silnych, ale ich zniesienie wcale nie jest dobrym wyborem. Wraz ze zniknieciem
WTO nie zniktyby przeciez amerykanskie i europejskie naciski na otwarcie rynkéw, nie
zredukowatyby sie subsydia rolne ani nie odesztoby w niepamie¢ naduzywanie praktyk
protekcjonistycznych. Uruchomitaby sie raczej zgubna spirala konfliktéw. Bogate kraje
zmusityby biedne do przyjecia gteboko niesprawiedliwych umow handlowych.
(Watkins 2003, s. 7).

Watkins twierdzit stanowczo, ze uciekanie sie do ,alternatyw »ludowych« lub regional-
nych, potaczone z wycofywaniem sie z udziatu w gospodarce $wiatowej na rzecz wymiany
lokalnej” opiera sie na btednym przekonaniu, ,ze polityka sity, ktéra zaktoca relacje handlo-
we miedzy krajami bogatymi i biednymi, ostabnie wraz z upadkiem WTQ". Jego zdaniem ta-
kie mniemanie ,jest potgczeniem nieprzekonujacej polityki z gtupig ekonomia. Wobec braku
Srodkéw odwetowych biedne kraje potrzebujg regut i dobrze dziatajacego systemu wielo-
stronnego. Handel pozwala im dotrze¢ na zamozniejsze rynki i zyska¢ dostep do nowych
technologii oraz idei” (tamze, s. 2). Inni zagorzali krytycy WTO wyrazali po Canctn podobne
opinie. Das wzywat ,wszystkich zainteresowanych handlem miedzynarodowym”, by ,dziatali na
rzecz ocalenia WTO przed ruing” (Das 2003a). Khor twierdzit, ze ,nalezy podja¢ pilne kroki,
by przeksztatcic WTO w organizacje, ktéra naprawde bedzie szanowata kraje rozwijajgce sie
iich cele rozwojowe” (Khor 2003). Te nastroje udzielity sie przywédcom G-20+, ktérzy zaczeli
zacheca¢ kraje rozwijajace sie, by nie zarzucaty pomystu negocjacji wielostronnych w ramach
organizacji.

Zwolennicy stanowiska ,zetrze¢ z powierzchni ziemi” utrzymywali natomiast, ze WTO
jest niereformowalna i pomyst jej odnowy to dla kazdego, kto walczy o bardziej sprawiedliwy
$wiat, jedynie zwodnicza chimera. Celem powinien by¢ demontaz organizacji i nieustanne wy-
sitki, by zdecentralizowa¢ i zdemokratyzowa¢ proces podejmowania decyzji w sprawie handlu
i polityki rozwojowej. Pomocne bedzie takze wzmocnienie integracji regionalnej tam, gdzie po-
stuzy to tym celom. Bello twierdzit, ze nie mozna postrzega¢ WTO jako ,neutralnego zbioru
zasad, procedur i instytucji, ktére mozna wykorzysta¢ do obrony intereséw stabszych graczy.
Same zasady (.) instytucjonalizujg obecny system globalnych nieréwnosci gospodarczych”
(Bello 2003b, s. 2). Dla Bello, ktéry zaangazowat sie w ozywiong dyskusje z Oxfamem wspie-
rajacym ,odnowe” WTQO", sugestia, ze chodzi tu o wybdr miedzy istniejgcym stanem rzeczy
a pogtebieniem dysproporcji miedzy Pétnoca a Potudniem w wyniku rozprzestrzenienia sie
dwustronnych umoéw handlowych, jest ,fatszywa alternatywa”. Takie podejscie odciaga uwa-
ge od dziatan na rzecz ,prawdziwie alternatywnych projektow, takich jak tworzenie nowych

42. Dyskusja jest dostepna w internecie pod adresem www.maketradefair.com/en/index.php?file=30052002111119.htm.
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gospodarczych blokéw regionalnych lub restrukturyzacja juz istniejacych, np. MERCOSUR
i ASEAN, by efektywniej dziataty jako motor gospodarczego postepu, realizujgc polityke sku-
tecznie podporzadkowujaca handel rozwojowi” (Bello 2003¢, s. 4). W dodatku sugestia, ze
multilateralizm WTO jest ochrong przed rozprzestrzenianiem sie (potencjalnie mniej korzyst-
nego) bilateralizmu lekcewazy fakt, ze w rzeczywistosci to po utworzeniu WTO w 1995 roku
doszto do istotnego wzrostu liczby uméw dwustronnych.
W odniesieniu do rolnictwa argumenty Bello pojawiaja sie w wypowiedziach cztonkow
dynamicznie rozwijajacej sie $wiatowe] federacji chtopskiej La Via Campesina:
Zamiast ogranicza¢ wysitki do reformowania WTO, negocjowania, co mozna umiesci¢
w kategorii zielonej, a co w bursztynowej, i drobnych korekt w postaci ,skrzynki roz-
wojowej’ czy ,skrzynki zywnosciowe]", La Via Campesina twierdzi, ze rolnictwo nalezy
po prostu wytaczy¢ ze sfery dziatann WTO.
(Desmarais 2002, s. 105)

Takie stanowisko uwzglednia fakt podstawowy: wiekszo$¢ drobnych rolnikéw w krajach
rozwijajacych sie, ktorzy stanowig przyttaczajgcy odsetek populacji rolnej na $wiecie, koncen-
truje sie wytacznie na rynkach krajowych. Sektor agroeksportu wszedzie zostat natomiast
zdominowany przez producentéw wielkoobszarowych. Dla zorientowanych na rynki lokalne
drobnych rolnikow instytucjonalizacja integracji rynkowej niesie ze sobg jedynie zagrozenia.
Wymusza wigczenie sie w nieréwng walke konkurencyjng z duzymi producentami, a zyski ze
zwiekszonego dostepu do rynkdw krajéw rozwinietych trafig i tak do elity. Ale poniewaz — jak
zauwaza Rosset — wiekszo$¢ rzgddw krajow rozwijajgcych sie ma ,dtug wdziecznosci wo-
bec niewielkiej, ale za to poteznej elity agroeksportowej”, ,ztapaty sie na przynete w postaci
obietnicy dostepu do [bogatych] rynkéw” (Rosset 2006, s. 82). Tymczasem szanse na to, ze
przyszte negocjacje wielostronne doprowadzg do narzucenia wiekszej dyscypliny na subsydia
rolne w krajach rozwinietych, sa niewielkie, a bez tego perspektywa dalszej liberalizacji nie
stanie sie dla drobnych rolnikéw bardziej pociggajaca. Poza tym — niezaleznie od tego, czy
uda sie ograniczy¢ subsydia rolne, czy nie — réznica skali, dysproporcje technologiczne oraz
eksternalizacja kosztow $rodowiskowych wecigz pozwalajg uprzemystowionemu rolnictwu na
dziatalno$¢ przy znacznie nizszych marzach, za$ agresywny marketing koncernéw rolno-spo-
zywezych nadal napedza zmiany w zywieniu. Przy takiej konkurencji drobni rolnicy nie maja
szans. Dlatego La Via Campesina twierdzi, ze jesli zasady $wiatowe]j gospodarki zywnos$ciowe]
maja stuzy¢ interesom rolnictwa matoobszarowego, powinny kta$¢ nacisk przede wszystkim
na ,suwerenno$¢ zywnosciowa' i polityczng elastycznoéé rzadéw, a nie na usuwanie prze-
szkéd stojacych przed eksportem (Rosset 2006; McMichael 2004b; Desmarais 2002).

To ujecie pomaga zobaczy¢ konflikty nekajagce WTO od innej strony i zrozumie¢, skad
wzieta sie az taka odpornos$¢ organizacji. Bo cho¢ najbardziej znaczacym i nagto$nionym aspek-
tem polityki WTO jest nierownowaga na linii Pétnoc—Potudnie, to roznice intereséw miedzy
klasami w tonie krajow rozwijajacych sie (a doktadniej priorytety handlowe i produkcyjne ich
elit) sktaniaty rzady tych panstw do powrotu do stotu obrad. W niecaty rok po Canctin Runda
z Doha oficjalnie zostata wznowiona w gtéwnej siedzibie WTO w Genewie.
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Niepewna przyszlosé¢ WTO

Ukryci przed $wiattem reflektoréw negocjatorzy ze Stanéw Zjednoczonych, Unii Europejskiej,
Australii, Brazylii i Indii (dwa ostatnie kraje zostaty wybrane, by reprezentowa¢ G-20+) opra-
cowali zasady wznowienia obrad WTO. W lipcu 2004 roku ogtosili, ze udato im sie wznowi¢”
Runde z Doha. Stato sie to mozliwe dzieki temu, ze Stany i Unia obiecaty ograniczy¢ subsydia,
a kraje rozwijajace sie zobowigzaty sie w zamian za to do podjecia negocjacji na temat dalszej
liberalizacji handlu w rolnictwie i innych sektorach (w tym takze do rozméw o formule ciecia
taryf celnych, ktéra miata obja¢ znacznie ostrzejsze redukcje wyzszych cet niz nizszych). To,
ze takie spotkania w matej grupie tzw. Pieciu Zainteresowanych Stron (Five Interested Parties,
FIPs) mogty doprowadzi¢ do wznowienia negocjacji mimo wczeéniejszego impasu i przygoto-
wa¢ ramy dla nastepnej Konferencji Ministerialnej, byto zdumiewajace. W tej sytuacji nie da
sie juz obroni¢ tezy, ze WTO jest demokratycznym forum miedzynarodowym.

Kazda ze stron otrgbita wtasne zwyciestwo. To, co uzyskaty Brazylia i Indie, nie miato nic
wspolnego z obietnicami nadania nowego ksztattu regulacjom handlowym w imie interesu
klas pracujacych. Oba kraje bowiem skupity sie na wykazaniu, ze regulacje te sg wypaczone
w odniesieniu do eksporterdw z krajéw rozwijajacych sie (a wiec nie rzesz drobnych rolni-
kow). Negocjatorzy z Brazylii szczycili sie tym, ze udato im sie uzyska¢ zapewnienie (cho¢ bez
zadnych konkretnych zobowigzan) ograniczenia bezpoérednich subsydiéw eksportowych, ale
poniewaz Brazylia nie nalezy do grona duzych importeréw zywnosci, nie miato to wieksze-
go znaczenia dla miejscowych drobnych rolnikéw. Indyjscy negocjatorzy chwalili sie tym, co
uzyskali dla sektora nowoczesnych technologii i ustug, cho¢ nie udato im sie zagwarantowac
specjalnych $rodkéw ochrony dla rolnictwa. Krajowe media atakowaty ich za to, ze poswiecili
rolnikow na rzecz nowej gospodarki. To osobliwe genewskie spotkanie tchneto nowe zycie
w Runde z Doha, ale nie rozwigzywato napie¢, ktore burzliwie ujawnity sie podczas Konferencji
Ministerialnej w Hongkongu w 2005 roku.

Chociaz konferencja hongkonska nie przyciggneta takiej uwagi, jak te w Seattle i Cancun,
rozmowy miaty rownie wysoka temperature. G-20+ znow stata sie potezng sita negocjacyj-
na, cho¢ jej cztonkdow mocno podzielita kwestia specjalnych $rodkow ochrony. Takie potegi
agroeksportowe, jak Tajlandia czy Argentyna, chciaty formutowac je restrykcyjnie, natomiast
inne panstwa (Indie, Indonezja czy Filipiny) dazyty do bardziej liberalnego ich ujecia. Indie
zndw bronity stanowiska, ze rzady panstw rozwijajacych sie powinny zachowa¢ znaczna ela-
styczno$¢ w zwigzku z ochrong wewnetrznych rynkow rolnych. Wskazywaty na liczebnos¢
populacji zyjacej z roli i obawy zwigzane z kwestig bezpieczenstwa zywno$ciowego. Jasno
dawaty do zrozumienia, ze tym razem nie zamierzaja po$wiecac tych interesow w imie dalsze]
liberalizacji. Przedstawiciele Indii uparcie powracali do poczatkowych obietnic, zgodnie z kto-
rymi ta runda negocjacji miata dotyczy¢ rozwoju Potudnia. Podkreslali, ze skupia¢ sie powinna
raczej na sposobach naprawy pierwotnej nierownowagi niz na dalszym otwieraniu rynkow
rozwijajacego sie swiata. Inne bloki krajéw rozwijajacych sie wystgpity ramie w ramie przeciw
pomystom Stanéw Zjednoczonych i Unii Europejskiej. Przekonywaty, ze nie sg zainteresowane
,konskim targiem” i ze w polityce ustepstw brzemie zobowigzan rozktada sie nieréwno. Posit-
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kowaty sie opracowaniami Banku Swiatowego i agend ONZ, w ktérych przewidywano, ze pla-
ny liberalizacji handlu proponowane w negocjacjach WTO przyniosa wieksze korzysci krajom
rozwinietym niz wiekszosci krajow rozwijajacych sie, a beneficjentéw w $wiecie rozwijajagcym
bedzie zaledwie garstka, podczas gdy kraje najbiedniejsze tylko ucierpia.

| zndéw doszto do impasu, cho¢ w przeciwienstwie do Cancln negocjacje nie zamarty.
Panstwa rozwijajgce sie poszty na ustepstwa w sprawie dostepu do rynku rolnego, a w zamian
uzyskaty jeszcze bardziej mgliste obietnice ograniczenia amerykanskich i europejskich subsy-
diow w nadchodzgcej dekadzie. Znéw pojawity sie jednak przeszkody. Stany Zjednoczone nie
zrobity de facto nic, zeby ograniczy¢ swoje zaktécajace handel subsydia wewnetrzne (znowu
nie zdefiniowano tego pojecia), ale gtoéno krytykowaty specjalne $rodki ochrony i nawotywaty
do szerszego otwarcia rynkow zagranicznych. Unia Europejska nie wykazata woli ograniczenia
swoich selektywnych barier rynkowych w rolnictwie. Duze kraje rozwijajgce sie niechetnym
okiem patrzyty na redukcje cet na produkty przemystowe i rolne oraz otwarcie rynkéw na
ustugi. Wrocit konflikt miedzy Stanami a Unig w sprawie GMO (gtéwny amerykanski negocja-
tor do spraw rolnictwa zasiadat wcze$niej w fotelu prezesa American Seed Trade Association
i zajmowat wysokie stanowisko w kierownictwie DeKalb, firmy produkujacej GMO). Wyrazem
tego konfliktu byta m.in. skarga wniesiona przez Stany Zjednoczone do WTQO. Stany chcia-
ty w ten sposéb ograniczy¢ mozliwo$¢ ustanawiania praw dotyczgcych GMO przez rzady
innych panstw. Byta to kolejna proba zdyskwalifikowania wysuwanych powszechnie nauko-
wych i etycznych obiekcji wobec organizméw modyfikowanych genetycznie. Brak postepéw
w sprawie zwiekszania dostepnosci rynkowej sprawit, ze Stany stracity zainteresowanie rundg
i zwrécity sie w strone umow bilateralnych i subregionalnych, ktore pozwalaty im lepiej za-
bezpiecza¢ witasne interesy.

W lipcu 2006 roku negocjacje przeniesiono z powrotem do Genewy, a do grona ,Pieciu
Zainteresowanych Stron” (nazywanego teraz G-6) dotaczyta Japonia. Rezultaty rozméw przed-
stawiaty sie odmiennie niz dwa lata wczesniej. W sprawie subsydiow rolnych oraz cet rol-
nych i przemystowych nastapit kolejny impas. W tej sytuacji Pascal Lamy, éwczesny gtowny
negocjator z ramienia Unii Europejskiej, ktéry objat potem stanowisko szefa WTQO, oznajmit,
ze Runda z Doha zostaje zawieszona: ,Nie ma co owija¢ w bawetne. Sytuacja jest tragiczna”.

Nie jest jasne, czy Lamy i inni gtéwni aktorzy tego spektaklu spodziewali sie, ze zawiesze-
nie rozméw bedzie zaledwie krotka przerwa w negocjacjach, dramatyczng pauza, chwila do
namystu, czy tez przewidywali dtugotrwate zamrozenie kontaktow w ramach WTO. Wedtug
,The Economist”, goracego zwolennika liberalizacji, zawieszenie oznaczato prawdopodobnie
,ostateczne fiasko Rundy z Doha". Gazeta ostrzegata, ze ,brak zaangazowania w handel wie-
lostronny, ktory pograzyt Runde z Doha, na dtuzszg mete zacznie podkopywaé caty system
handlu”, co uznat za ,najwieksze jak dotad zagrozenie dla powojennego ksztattu handlu $wia-
towego” (,The Economist” 20063, s. ). Innaczej zinterpretowat to Brazylijczyk Celso Amorim,
jeden z najgtosniejszych oponentéw w Cancun, a pézniej cztonek obozu ,odnowy”. Nazwat
on zawieszenie rundy ,rozczarowaniem’, WTO za$ organizacjg ,niezastapiong”. Rowniez dla
Oxfamu, kolejnego jawnego zwolennika reformowania organizacji, taki rezultat byt tragiczny”.
Stowa o ,rozczarowaniu” i ,tragedii” przywodzity na mysl panujace swego czasu przekonanie,
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ze choc¢ kazdy wybér jest zty, a negocjacje sg meka, WTO powinna dziata¢ nadal. W odniesie-
niu do rolnictwa stowa te pokazywaty, jak wielkie znaczenie niektérzy przypisywali wzrostowi
dyscypliny w ograniczaniu amerykanskich i europejskich subsydiéw oraz selektywnego pro-
tekcjonizmu. Wida¢ byto takze, jak wiele leku budzi wzrost znaczenia dwustronnych i regio-
nalnych umoéw handlowych, ktore postrzegano jako bardziej podatne na wypaczenia i bardziej
niekorzystne dla mniejszych lub biedniejszych krajow.

Cate to biadolenie nie trwato dtugo, niebawem bowiem po raz kolejny negocjacje wzno-
wiono. W lutym 2007, jakie$ pét roku po tym, jak Lamy ogtosit, ze ,sytuacja jest tragiczna”,
stwierdzit on $miato, ze ,od dawna okolicznosci polityczne nie byty rownie sprzyjajace za-
konczeniu rozmow jak obecnie. Przywodcy polityczni na catym $wiecie jasno chcg, zeby$my
znéw zabrali sie do dzieta. My z kolei potrzebujemy ich statego zaangazowania”. Dlatego
bez wzgledu na to, czy kto$ wierzy, ze WTO mozna zreformowac tak, by stuzyta potrzebom
biednej wiekszosci w krajach rozwijajacych sie, czy tez nie podziela tej wiary, wyglada na to, ze
w najblizszej przysztosci organizacja wcigz bedzie miata wazny gtos w debacie na temat tego,
jaki kierunek nada¢ $wiatowej gospodarce zywno$ciowe;j.

Podsumowanie

Jesli chcemy zrozumied, jakie gtowne sity doprowadzity do powstania WTO i szukajag sposo-
bow, by poszerzyc¢ jej wradze, trzeba z jednej strony przyjrzec sie dziataniom rzadow, a z dru-
giej zrozumie(, ze Swiatowa Organizacja Handlu jest przede wszystkim organem stworzonym
w interesie ponadnarodowego kapitatu. Rzagdy prowadza negocjacje i podpisuja umowy, ale
nie dajmy sie zwie$¢. Za ich dziataniami ukrywaja sie czesto interesy wielkich korporacji. Dzieki
skutecznym naciskom wielkie koncerny rolne sg w stanie wptywac na ksztatt wielostronnych
programoéw negocjacyjnych i procesu ustanawiania regut. Ten splot panstwa i kapitatu najle-
piej wida¢ w Stanach Zjednoczonych, kraju, ktéry ,The Economist” eufemistycznie nazywa ,spi-
ritus movens wczeéniejszych rund handlowych” (;The Economist” 20063, s. 11). W odniesieniu
do rolnictwa wyjatkowo jaskrawym przyktadem wptywu wielkich koncernow rolno-spozyw-
czych na organy administracji panstwowe;j jest systematyczny przeptyw kadr miedzy kierow-
nictwem wielkich korporacji a najwyzszymi urzedami (o czym byta mowa w rozdziale 2.). To
byto wida¢ w catym cyklu negocjacji w ramach WTO we wszystkich kluczowych sektorach.
Ogolnie rzecz biorac, wielkie korporacje chcg mie¢ wptyw na wielostronne negocjacje,
bo jesli uda sie stworzy¢ korzystny dla nich system prawny, bedg mogty jeszcze wiecej aku-
mulowa¢. Wielostronne regulacje handlowe sg dla nich szczegélnie takomym kaskiem, ograni-
czajg bowiem rzadowe mozliwosci interweniowania na rynkach krajowych, zwiekszajg global-
na elastycznos¢ koncerndw i gwarantuja, ze rzady beda staty na strazy restrykcyjnych praw
wiasnosci intelektualnej. Widac to wyrazne w ich naciskach na zwiekszenie dostepu do rynku
w ramach Porozumienia w sprawie rolnictwa i na wzmocnienie Porozumienia w sprawie han-
dlowych aspektéw praw wiasnosci intelektualnej. Wielkie koncerny rolne sa oczywiscie zainte-
resowane systemami subsydiéw w Stanach Zjednoczonych i Unii Europejskiej (w istocie wraz
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z najwiekszymi gospodarstwami rolnymi sg ich gtéwnymi beneficjentami), ale jeszcze bardziej
zalezy im na dostepie do rynku, wiec z radoscig przehandlowatyby cze$¢ subwencji w zamian
za liberalizacje. Pod jednym wszakze warunkiem: ze wprowadzanie dyscypliny w obszar subsy-
diéw nie bedzie oznaczato praktyki wykletej, tzn. zarzadzania podaza (Rosset 2006).

Koncerny rolne wiedza, ze ich mozliwos$ci taniego zaopatrzenia wzrastaja, gdy rolnicy na
catym $wiecie ztapani w sie¢ ponadnarodowej konkurencji sg zmuszeni ze soba rywalizowac.
Nie ogranicza ich wéwczas wielkos¢ produkcji, a jedynie jej prawne uregulowania. Gdyby za-
tem udato sie doprowadzi¢ do uchwalenia ponadnarodowych regulacji prawnych, a zarazem
utrzymac znaczng czes¢ subsydiow, aby wesprzec¢ najwiekszych i najbardziej uprzemystowio-
nych wiascicieli gospodarstw rolnych (i pozwoli¢ im utrzyma¢ bardzo niskie albo nawet ujem-
ne marze bez ingerowania w ceny producenta), tym lepiej dla koncernéw. Pomogtoby to
umocni¢ system tak samo jak zielona kategoria subsydiow, ktéra na rozmaite sposoby wspiera
interesy korporacji.

Whasciciele wielkich, uprzemystowionych gospodarstw utworzyli juz wtasne wptywowe
lobby zaréwno w Stanach Zjednoczonych, jak i Unii Europejskiej. Jak bardzo jest ono wpty-
wowe pokazuje to, ze mimo wszystkich przepychanek w zwigzku z reforma Wspolnej Polityki
Rolnej w 2006 roku wcigz przypada na nig ok. dwoch pigtych catego budzetu Unii, podczas
gdy zatrudnienie w rolnictwie obejmuje zaledwie 2% unijnej sity roboczej. Tak wiec w sytuacji,
gdy ogromne i rodzace tyle nieréwnosci systemy subsydiéw byty traktowane jak $wieta kro-
wa podczas Rundy Urugwajskiej i w pdzniejszych negocjacjach, zas gtéwnym celem zabiegéw
uczyniono dostep do rynku, WTO tylko nasilata destabilizujace naciski konkurencji, ktérej
musieli stawi¢ czoto drobni rolnicy na catym $wiecie.

Postepom procesu wzmacniania struktur regulacyjnych przeszkodzili negocjatorzy z kra-
jow rozwijajacych sie oraz bloki Potudnie—Potudnie, za$ rozwdj spoteczenstwa obywatelskie-
go sprawit, ze WTO wyciggnieto z cienia. Dzieki temu mozna byto zobaczy¢, ze organizacja
jest tworem zaprojektowanym tak, by zapewni¢ wzrost kontroli ponadnarodowych korpora-
cji stojacych u steru $wiatowej gospodarki. Ale poniewaz takze w krajach rozwijajgcych sie
elity i interesy korporacyjne zyskaty nieproporcjonalnie wielki wptyw na negocjacje, mimo
frustracji, jakie budzity przypadki jawnego i zakulisowego stosowania polityki sity, zamknie-
tych spotkan i wymuszania konsensu, do stotu rozméw wielokrotnie wracano. Negocjatorzy
z krajéw rozwijajacych sie czesto koncentrowali sie na nawotywaniach o wiekszy dostep do
chronionych w niektérych obszarach rynkéw w krajach rozwinietych, wspierajac w ten spo-
sob ogblng korporacyjng wizje $wiatowej gospodarki zywnosciowej. Dazyli takze do redukcji
subsydiow i w ten sposéb w pewnym sensie umacniali liberalizacje w roli logiki normatywne;j.
W tym $wietle ograniczenie elastycznosci dziatan panstwowych bytoby w porzadku, gdyby
tylko konkurencyjnoéci nie zaburzaty dziatajace na korzys¢ jednej tylko strony ,zaktocajace
handel” subsydia.

Na poczatku tego rozdziatu wspominalismy, ze WTO zachwala Porozumienie w sprawie
rolnictwa jako regulacje, ktéra zapewnia ,bardziej sprawiedliwe rynki dla rolnikéw”. Takie dum-
nie brzmigce stwierdzenie ujmuje powody stworzenia Porozumienia jako gospodarcze, stojace
ponad polityka. Jesli jednak zrozumiemy, czym sg zasady zawarte w Porozumieniu, zorientu-
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jemy sie, jaki proces doprowadzit do ich powstania, i poznamy budzgce wiele sprzeciwéw
wysitki zmierzajgce do ich poszerzenia, ten idylliczny obraz sie rozpadnie. To wszystko sta-
ralismy sie pokaza¢ w niniejszym rozdziale. Miejsce przestodzonego wizerunku zajmie obraz
prawdziwy: WTO jest areng silnie upolitycznionej walki o stworzenie zasad ekonomicznych
dziatajacych w interesie krajéw bogatych. Gra toczy sie o wysokie stawki, a jej ttem sg poli-
tyczna nierownowaga, brak przejrzystosci, konflikty w tonie rozmaitych koalicji Potudnie—Po-
tudnie i grozby, ze wraz z upadkiem organizacji zaczng sie mnozy¢ jeszcze gorsze w skutkach
regionalne i dwustronne umowy handlowe. Przeciwnicy WTO musza wiec podota¢ trudnym
strategicznym problemom. Wiekszo$¢ badan koncentruje sie na wadach samej instytucji. Sku-
piaja sie na nich takze opozycyjne w stosunku do Swiatowej Organizacji Handlu organizacje
i aktywisci. Krytycy WTO odniesli juz kilka wartych odnotowania sukcesow, przede wszystkim
zachwiali przekonaniem, ze istnienie WTO — symbolu triumfujacego globalnego kapitalizmu
i wygodnego instrumentu w jego rekach — jest czym$ niepodwazalnym. Przekonanie to udato
sie podwazy¢ do tego stopnia, ze dzi$ niedoskonatosci organizacji widzg nawet jej najzago-
rzalsi zwolennicy.

Jednakze zbiér ogromnie niesprawiedliwych zasad regulujgcych handel rolny nadal obo-
wigzuje, a WTO ma w rekach instrumenty do orzekania i egzekwowania kar handlowych, jesli
zasad tych sie nie przestrzega. Nie wiadomo, dokad nas doprowadza przyszte negocjacje.
Pewne jest natomiast, Ze regulacje dotyczace handlu rolnego musza zosta¢ skonfrontowane
potrzebami drobnych rolnikdw; ze na ich temat musza sie wypowiedzie¢ organizacje rolnikéw,
stuzby cywilne odpowiedzialne za rolnictwo, aktywisci, organizacje pozarzadowe oraz na-
ukowcy. Dopiero taka konfrontacja pokaze, czy przestrzen w ramach WTO nalezy poszerzy¢,
czy tez na rozmaitych poziomach ograniczy¢ w celu takiej reorientacji $wiatowej gospodarki
zywnosciowej, by stata sie bardziej sprawiedliwa i racjonalna pod wzgledem ekologicznym.
Tej sprawie poswiecony jest rozdziat 5.
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Swiatowa gospodarka zywnosciowa moze zmierzaé¢ w innym kierunku

Ta ksigzka kresli ogolne zarysy funkcjonowania $wiatowej gospodarki zywnosciowej. Staramy
sie pokaza¢, ze rolnictwo jest systematycznie odtgczane od ekosystemow, spotecznosci, a na-
wet wtadzy panstw. W rozdziale 1. postawilismy teze, ze globalna gospodarka zywno$ciowa
rozwija sie w sposob, ktéry drastycznie obcigza wiekszo$¢ rolnikow na $wiecie, srodowisko,
w tym inne gatunki istot zywych, a skutki takiego rozwoju moga by¢ katastrofalne. Na dowdd
pokazalismy, jak powstawaty zreby odmiennych gospodarek zywnosciowych, jak gospodarki
te zaczety sie ze soba taczy¢ w szybko rozszerzajacy sie system i wreszcie jak system ten
zostat wyizolowany przez WTO — instytucje handlu wielostronnego zaprojektowang przez
rzady garstki panstw w interesie poteznych korporaciji.

Osig $wiatowej gospodarki zywnos$ciowej sg kompleksy zbozowo-hodowlane w krajach
strefy umiarkowanej (Friedmann 2004, 2000, 1993). Zajety centralne miejsce w strukturach
$wiatowego handlu rolnego, gdy zaczat sie on szybko rozwija¢ w drugiej potowie XX wieku.
Rozwdj i uprzemystowienie kompleksu zbozowo-hodowlanego doprowadzity do zmiany
wzorcdw konsumpcji i przyczynity sie do wzrostu potegi wielkich koncernow rolnych, ktérych
ambicje eksportowe dawaty naped rzadowym programom. Wiekszos¢ panstw w strefie tropi-
kalnej i subtropikalnej boryka sie z uzaleznieniem od eksportu niewielkiej liczby towaréw (co
jest dziedzictwem ery kolonialnej), ogromnymi niesprawiedliwoéciami na wsi i w stosunkach
pracy oraz zanikiem innowacyjnoéci. Problemy zwigzane z uzaleznieniem ich gospodarek od
eksportu czesto narastajg z powodu pogarszajacych sie warunkéw handlu, mechanizmu cen
transferowych i transferu zyskow przez zagraniczne korporacje. Protekcjonizm krajow uprze-
mystowionych powstrzymuje rozwdj przetworstwa (o wyzszej wartoéci dodane)) w wielu
panstwach rozwijajgcych sie, a ich rzady zmuszone sg wycofywac sie z prowadzenia polityki
rolnej przez programy dostosowania strukturalnego i konieczno$¢ sptaty zadtuzenia.

Od lat 70. XX wieku koncerny rolne sg gtowng sita odpowiedzialng za transforma-
cje rolnictwa i integracje rynkéw — zaréwno horyzontalng (geograficzng), jak i wertykal-
na (integracja $rodkéw produkgji i tancuchéw towarowych). W niestrudzonym dazeniu do
rozszerzenia rynkéw i zwiekszania zyskéw wielkie ponadnarodowe korporacje coraz silniej
uzalezniajag rolnikow od komponentéw i coraz bardziej standaryzuja produkcje rolna. Przy-
czyniajg sie do coraz brutalniejszego traktowania rosngcej populacji zwierzat hodowlanych
oraz zatruwania gleby i wody, eksternalizujg koszty $rodowiskowe, zmieniajg nawyki diete-
tyczne, zrywajg lokalne powigzania miedzy produkcjg a konsumpcja, pomniejszaja wartos¢
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pracy, zastepujac jg technika. Stopniowo przejmujg kontrole i przywtaszczajg sobie warto$¢
dodatkowg wypracowana przez rolnikéw i spotecznosci wiejskie. Kontrola i zyski skupiaja
sie w skomplikowanych i jeszcze bardziej oderwanych od miejsca korporacyjnych sieciach
produkcji komponentéw rolnych, przetwdérstwa, dystrybucji i sprzedazy detalicznej. Taki
stan rzeczy wiezi rolnikéw w kleszczach wzrostu kosztow (naktadéw) i spadku cen (pro-
dukcji) i upoéledza rentownoé¢ matych gospodarstw w krajach bogatych i biednych (gdzie
s3 one zrodtem utrzymania przewazajacej wiekszosci $wiatowej populacji rolnej). Wzrost
produkcji nie tylko wpedza drobnych rolnikéw w putapke konkurencyjnosci, prowadzi tak-
ze do ogromnej polaryzacji w rolnictwie przemystowym. Niskie marze powoduja, ze tylko
niewielka liczba wiascicieli bardzo duzych gospodarstw jest w stanie przetrwaé, zmuszana
do ciggtego powiekszania areatu i stosowania coraz bardziej wyszukanych maszyn. Systemy
doptat do produkcji rolnej w krajach bogatych oraz subsydiowanie niebezpoérednie (ukry-
te pod postacia eksternalizacji kosztéw ekologicznych) przyczyniaja sie do narastania asy-
metrii w $wiatowym systemie rolnym. Swietnie prosperujagcym modelem jest obejmujaca
ogromna powierzchnie, uprzemystowiona, dotowana i wykorzystujgca ogromne ilo$ci paliw
kopalnych uprawa monokulturowa, ktérej czesto towarzyszy intensywna hodowla zwierzat
obejmujacg zwykle tylko jeden gatunek. Model ten uwiktany jest w btedne koto zaleznosci
od komponentéw rolnych i chemikaliéw. W konsumpcji takie rolnictwo generuje ogromny
wzrost spozycia miesa czy tez — jak ujmuje to Cockburn — ,powigzang z kapitalizmem prze-
mystowym fale miesozerstwa" (Cockburn 1996, s. 27).

Krotko mowiac, procesem rynkowej integracji sterujg coraz wieksze skupiska kapitatu.
Proces ten rodzi ogromne nieréwnosci i przynosi radykalne zmiany spoteczne i ekologiczne
w $wiatowe]j produkcji zywnosci. Za nic ma troske o sprawiedliwos$¢, demokracje i lokalna
witadze. Ponadnarodowe korporacje nie liczg sie z dobrobytem wiejskich spotecznosci, lekce-
wazg role rolnictwa w tkance réznych kultur i wptyw uprzemystowionej produkcji rolnej na
ekosystemy. Nie jest dla nich wazne zachowanie przestrzeni dla innych gatunkow zyjacych
w biosferze czy sposéb taktowania udomowionych zwierzat. Tworzenie alternatywnego mo-
delu rozwoju $wiatowego rolnictwa — jak to podkreslalismy w wielu miejscach — napotyka na
jeszcze jedna trudno$¢: musi przewalczy¢ powszechne przeswiadczenie, ze dotychczasowy
kierunek rozwoju globalnej gospodarki zywnosciowej jest naturalny i jedynie mozliwy. Wiele
osbéb postrzega go jako co$ dobrego albo uznaje za nieuchronny etap ewolucji. Temu ztudze-
niu tatwo ulec. Szybko rozrastajace sie korporacyjne sieci duzo dajg, sa coraz bardziej wszech-
obecne, przyzwyczajajg do swoich znakéw towarowych, a dla wiekszo$ci ludzi pozostajg wcigz
nieprzejrzyste. Ich instytucjonalne umocowanie ukryte jest przed wzrokiem postronnych i nie
przycigga uwagi, z wyjatkiem kilku krytycznych epizodow, zwtaszcza takich jak w Seattle i Can-
cun. lluzja, ze obecny model rozwoju $wiatowego rolnictwa jest jedynym mozliwym, czerpie
tez site z teoretycznego ujecia korzysci, jakie niesie ze sobga integracja $wiatowego rynku.
Napedzana jest przede wszystkim stale powtarzanymi przez korporacyjne media obietnicami
wzrostu wydajnos$ci. Nie bez znaczenia jest takze sktonno$¢ prawicy i olbrzymiej czesci lewicy
do postrzegania schytku rolnictwa matoobszarowego jako etapu historycznego rozwoju, na-
wet jesli na razie moze sie z tym wigza¢ spoteczne cierpienie.
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Na poczatku ksiazki powiedzielismy, ze jednym z gtéwnych jej celéw bedzie rozwianie
tych iluzji. Mamy nadzieje, ze pomoze to ozywi¢ batalie o przysztos¢ rolnictwa. Chyba wyraz-
nie juz wida¢, przeciwko czemu jest ona prowadzona. Jak zauwaza Foster, majgc w $wiadomo-
$ci obecne struktury i widzac setki kryzysow, powinnismy przede wszystkim wystrzegac sie:
() pomystu, ze historia osiggneta swoj kres i nie ma juz prawdziwych alternatyw. Tego
typu ideologia, gdyby za nig podaza¢, gwarantuje barbarzynskie, wrecz apokaliptyczne
skutki. To zadna przysztos¢. Ta prawdziwa moze by¢ zgota odmienna. Zalezy od tego,
jakie beda nasze ruchy spoteczne i ekologiczne, a w ostatecznym rozrachunku od tego,
czy bedziemy gotowi na nowo wymysli¢ ludzka historie oraz spoteczne i ekologiczne
stosunki produkgji.

(Foster 1999, s. 149)

Ruchy spoteczne i ekologiczne czerpaty zawsze site nie tylko z krytykowania istniejacego
porzadku, lecz tez z wizji tego, jak mozna przeksztatci¢ stosunki produkgji. Dlatego w ostatniej
cze$ci ksigzki zajmiemy sie dwiema kwestiami. Po pierwsze, przedstawimy niektére najwazniej-
sze cechy systemu rolnictwa, o jaki walczymy. Skoncentrujemy sie na problemie wydajnosci.
Pokazemy, ze w rzeczywistosci bardziej wydajne sg mate gospodarstwa wykorzystujace pra-
cochtonne techniki, a nie rolnictwo przemystowe. Przedstawimy tez inne argumenty na rzecz
rolnictwa matoobszarowego, zwigzane z koncepcjg godnej pracy. Naszym zamiarem nie jest
jednak naszkicowanie strategii dziatania, tylko pokazanie, ze walka o przyszto$¢ rolnictwa
moze wie$¢ w strone bardziej racjonalnego pod wzgledem ekologicznym i sprawiedliwego
pod wzgledem spotecznym systemu wytwarzania zywnosci. Po drugie, pokazemy kolejne eta-
py, na ktérych trzeba zwyciezy¢, by to nowe rolnictwo mogto zapusci¢ korzenie.

O co walczymy?

Wydajnos¢ i ekologiczna racjonalno$¢ matych gospodarstw rolnych Rzecznicy intensywne-
go rolnictwa przemystowego i inzynierii genetycznej utrzymuja, ze skoro na $wiecie zyje dzi$
7 mld ludzi, a do roku 2050 ich liczba ma wzrosna¢ do ponad 9 mld, nie mozemy pozwoli¢
sobie na rezygnacje z tego modelu jako produkcyjnej podstawy globalnej gospodarki zywno-
Sciowej, ktdra kieruje sie zasadami konkurencji i przewagi komparatywnej w ramach systemu
zliberalizowanego handlu. Wedtug nich rolnictwo przemystowe oznacza wzrost wydajnosci,
a zatem jego ekspansja pozwala maksymalnie zwieksza¢ podaz zywnosci, z czym wigzg sie
oczywiste zyski dla rosnacej liczby ludnoéci (wiecej jedzenia i tansze), co w $wiecie, gdzie juz
i tak szerzy sie gtdd, ma znaczenie kapitalne.

Argument o wydajnosci jest wykorzystywany réwniez do przedstawienia ekspansji rol-
nictwa przemystowego jako priorytetu pod wzgledem ekologicznym. Zestawia sie priorytety
Srodowiskowe w obrebie gospodarstwa i poza nim i dowodzi sie, ze rolnictwo przemystowe —
dzieki faworyzowaniu wasko rozumianej miary wydajnosci — jest bardziej ekologiczne. Takie
rozumowanie korzysta z pojeciowej binarnosci: zaktada, ze istnieje krajobraz ,stworzony przez
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cztowieka” i ,naturalny’, a rolnictwo nalezy do tej pierwszej kategorii. Ziemi uprawnej — jako
krajobrazu stworzonego przez cztowieka — nie dotyczg zatem takie problemy ekologiczne,
jak bior6znorodnos¢, obieg sktadnikéw pokarmowych czy minimalizowanie zuzycia pochodza-
cych z zewnatrz komponentéw rolnych i toksyn. Najwyzszym ekologicznym dobrem jest za-
chowanie krajobrazu naturalnego poza gospodarstwami, wiec jesli w warunkach intensywnej
monokultury uda sie zmaksymalizowa¢ wydajnos$¢, doprowadzi to do redukcji potrzebnego
areatu, a tym samym do zwiekszenia powierzchni ziemi niewykorzystywanej w rolnictwie (np.
przeznaczonej pod rezerwaty czy inne formy obszaréw chronionych).

Zwolennicy tak pojmowanej ekologii niekiedy eksponuja jeszcze oczywisty fakt, ze dzieki
metodom przemystowym produkcja przypadajgca na jednego rolnika jest wieksza, i twierdza,
ze gdyby $wiatowy areat ziem uprawnych sktadat sie z niskonaktadowych i mniej wydajnych
matych gospodarstw, produkowanej zywnosci bytoby mniej. Przy nizszej zagregowanej po-
dazy dosztoby do wzrostu jej kosztéw i spadku dostepnosci dla najbiedniejszych na catym
Swiecie. Podkreslajg, ze system rolnictwa niskonaktadowego byt w stanie utrzyma¢ biorézno-
rodno$¢ w sytuacji matego zageszczenia ludnosci przez tysigclecia, ale aby zapewni¢ podaz
zywno$ci na obecnym poziomie, trzeba by byto przeznaczy¢ pod uprawe wieksze obszary. To
pociggatoby za sobg przesuwanie granic areatu i kurczenie sie przestrzeni dla samoorganizuja-
cych sie ekosystemoéw i innych gatunkéw (Avery, Avery 2003; Avery 1999; Wood 1996; Smith,
Forno 1996). Alex i Dennis Avery posuwajg sie nawet dalej: nawotujg o poszerzenie WTO.
Twierdzg, ze istniejg dwa proste sposoby, zeby ,zwiekszy¢ wydajnoé¢ wykorzystania ziemi™:
Jiberalizacja handlu produktami rolnymi i lesnymi w ramach WTQ" oraz redukcja ,miedzyna-
rodowych regulacji dotyczacych produktéow biotechnologii rolnej i obrotu nimi”, zeby ,utatwi¢
rozwoj i stosowanie tej technologii przez rolnikéw” (Avery, Avery 2003, s. 135).

Jak wspominali$my w rozdziale 1, proby legitymizacji ekspansji rolnictwa przemystowego
poprzez moralny nakaz zwiekszenia dostepu do zywnos$ci wéréd najbiedniejszych opieraja sie
na wattych podstawach. Na Ziemi jest juz przeciez wystarczajgco duzo zywnosci — wedtug
FAO nawet péttora raza wiecej, niz trzeba, by odpowiednio nakarmi¢ jej mieszkancow. Midkiff
nazywa rzecz po imieniu: ,\Wykarmienie gtodnych stato sie integralng czescig dyskursu prze-
mystu rolnego, tymczasem to nic innego jak jedno wielkie kkamstwo” (Mikdiff 2004, s. 3).
Prawda jest, ze $lad ekologiczny rolnictwa i jego wydajno$¢ sg w centrum zainteresowania
ekologii. Nie moze by¢ inaczej, skoro trwa zagtada gatunkédw oraz nieustanne niszczenie i frag-
mentacja samoorganizujgcych sie ekosystemdw. Wykorzystanie rolnictwa w najbardziej efek-
tywny sposéb daje mozliwo$¢ redukcji obszaru potrzebnego na produkcje zywnosci, a ochro-
na gleby to problem pierwszej wagi w sytuacji, gdy wszedzie na $wiecie najlepszy areat jest
juz wykorzystywany pod uprawe lub pastwiska, ulegt degradacji albo zostat wchtoniety przez
miasta. Najlepiej bytoby, gdyby wzrost wydajnosci gleby wykorzystywanej w rolnictwie mogt
pojé¢ jeszcze dalej i wesprzec proces odtwarzania siedlisk innych gatunkéw dzieki stopniowe-
mu zwalnianiu ziemi gorszej jakosci i przeznaczaniu jej pod samoorganizujgce sie ekosystemy
obszaréw lesnych, tgkowych i podmoktych.

Na pierwszy rzut oka te argumenty na rzecz ekologicznej wartosci rolnictwa przemysto-
wego moga sie wydawac wazne. Zaspokojenie zapotrzebowania na zywnos$¢ przy wykorzysta-
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niu jak najmniejszej powierzchni ziemi (a tym samym ograniczenie $ladu ekologicznego rolnic-
twa poza gospodarstwami) moze sie jawi¢ jako cel pierwszej wagi — istotniejszy niz dbatos¢
o cykle ekosystemdw rolnych, roznorodnos¢ czy redukcje komponentéw i toksyn w obrebie
gospodarstw. Jednakze ta ekologiczna argumentacja zwolennikow rolnictwa przemystowego
rodzi wiele watpliwosci. Przede wszystkim tereny rolne zajmujg ogromna cze$¢ powierzchni
ziemi i odgrywaja istotna role w zyciu wielu gatunkdw, dlatego nie mozna ich traktowac tak
samo jak terenéw miejskich czy uprzemystowionych. Z tego tez powodu podziat na krajobraz
,stworzony przez cztowieka” i ,naturalny” w odniesieniu do rolnictwa nie jest trafny. Co wie-
cej, uznajgc rolnictwo za element krajobrazu stworzonego przez cztowieka, zanieczyszczenia
wytwarzane przez rolnictwo przemystowe traktuje sie jako co$, co pojawia sie w prozni i nie
trafia do ziemi, wéd gruntowych i powierzchniowych ani nie dotyka przypadkowych gatun-
kéw. Ignoruje sie rowniez ciezar, jaki zanieczyszczenia zwigzane z intensywnym zuzyciem paliw
kopalnych na farmach przemystowych i poza nimi stanowig dla atmosfery. Zwazywszy na
fakt, ze zwolennicy rolnictwa przemystowego w teorii i praktyce tak scisle wigzg liberalizacje
handlu ze specjalizacjg na skale globalng, nie sposob unikng¢ statego wzrostu liczby ,zywno-
$ciokilometrow” pokonywanych przez eksportowane i importowane produkty rolne. Nieznany
koszt emisji dwutlenku wegla do atmosfery to duza cze$¢ eksternalizowanych wydatkow
ekologicznych, ktore po cichu subsydiujg przewage komparatywng taniej zywnos$ci przemy-
stowej. Obliczanie ,zywnosciokilometréw” moze sie okaza¢ bardzo skomplikowane (zwtaszcza
ze najlepiej bytoby sumowa¢ je z kosztami komponentéw rolnych i ich transportu), ale sys-
tematyczna redukcja odlegtosci, jakg zywno$¢ pokonuje w drodze na talerz, stanowi gtowny
cel bardziej racjonalnej ekologicznie gospodarki zywnosciowej*:. Oparcie diety na zywno$ci
miejscowej wspieratoby wysitki zmierzajgce do stworzenia bardziej sprawiedliwego i zrozni-
cowanego krajobrazu wiejskiego, uniemozliwiatoby korporacjom odgrywanie dominujacej roli
posrednika miedzy producentami a konsumentami i zapewniatoby rolnikom wiekszy udziat
w bogactwie pozyskiwanym z produkcji rolnej.

Mylne jest takze utozsamianie wydajnosci uprawy z wydajnoscig catej produkcji. Tak
pojmowana wydajnoscig szermujg zwolennicy rolnictwa przemystowego, przedstawiajgc jego
dobroczynne skutki dla $rodowiska poza gospodarstwami. Tymczasem agroekologia — nowo
powstata dziedzina wiedzy — pokazuje, ze postrzeganie wydajnosci z perspektywy wyzszych

43. ,The Economist” przedstawia ,zywnosciokilometry” jako koncepcje ,mylaca”. Dokonuje nie lada ekwilibryst-
ki, piszac np. ze ,kilometry pokonane przez ogromng ciezarowke petng artykutow spozywczych to nie to
samo co kilometry pokonane przez SUV-a wiozacego gtdwke sataty” (,The Economist 2006d, s. 75) albo
poréwnujac jabtka przewozone w ogromnych kontenerach na duze odlegtosci z hodowanymi na miejscu
pomaranczami, ktore potem sg transportowane i sprzedawane sztuka po sztuce. To prawda, ze wiekszos¢
zywno$ci wytwarzanej lokalnie wcigz dostaje sie z pola na stot w nieracjonalny pod wzgledem ekologicz-
nym sposéb, ale te btahe w gruncie rzeczy argumenty wskazuja na zupetnie inne problemy — zwigzane
z logistyka i zachetami rynkowymi. Kwestig podstawowa jest to, ze decentralizacja gospodarki zywnoscio-
wej bedzie sktania¢ do redukcji ,zywnosciokilometrow”, a w rezultacie do zmniejszania zwiazanego z rolnic-
twem zuzycia paliw kopalnych i emisji dwutlenku wegla.
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plonow uzyskiwanych z danej uprawy w ramach intensywnych monokultur jest niewystarcza-
jace i niekoniecznie przektada sie na bardziej wydajne wykorzystanie ziemi niz ma to miejsce
w gospodarstwach mniejszych, niskonaktadowych, wykorzystujacych techniki pracochtonne
i uprawy taczone**. Agroekolodzy redefiniujg rozumienie wydajnosci w rolnictwie i waska ka-
tegorie uzysku z konkretnej uprawy rozszerzaja do produkcji netto na jednostke powierzchni.
Ktada nacisk na to, ze wydajno$¢ dotyczy catego procesu, a nie tylko wymiernego efektu
koncowego, za$ drobni rolnicy zwykle lepiej radzg sobie z zachowywaniem i odzyskiwaniem
substancji organicznych i wykorzystuja lokalne, odnawialne zasoby. Zmiana wskaznika wy-
dajnosci i bardziej holistyczne postrzeganie produkcyjnosci ekosystemédw rolnych podkopujg
ekologiczng argumentacje na rzecz rolnictwa przemystowego. Ograniczanie powierzchni ziemi
potrzebnej do produkcji zywnosci trzeba widzie¢ w powigzaniu z redukcjg zanieczyszczen
i emisji dwutlenku wegla, s3 to cele zbiezne, a nie niezalezne od siebie.

Pomiar produkcji netto na jednostke powierzchni uprawnej pozwala poréwnac produk-
cje matych gospodarstw stosujacych techniki intensywne i uprawy tgczone oraz monokultur
na takim samym obszarze catkowitym. Gdy obliczeA dokonuje sie w odniesieniu do gleby
o podobnej klasie, czesto okazuje sie, ze catkowita produkcja matych gospodarstw rolnych
jest taka sama albo nawet wieksza niz catkowita produkcja w warunkach monokultur przemy-
stowych, a przy tym wykazuje wieksza stabilno$¢ w perspektywie czasu. Jest wiele powoddw,
dla ktorych produkcja netto matych gospodarstw moze by¢ taka sama, a nawet wieksza niz
gospodarstw przemystowych (gdy oczywiscie przestajemy stosowa¢ kategorie uzysku z upra-
wy i produkcji na jednego rolnika). Ogélnie rzecz biorac, zwiekszanie rozmiaru gospodarstw
oznacza rezygnacje z technik pracochtonnych i zastepowanie sity roboczej maszynami. Podsta-
wa wiekszej wydajnosci na rolnika w gospodarstwach przemystowych sg wiec paliwa kopalne,
a to oznacza wiekszy $lad ekologiczny produktu koncowego. Rzeczywiste koszty wykorzysty-
wania paliw kopalnych sg nieznane. Jest to ukryta forma subsydiowania produkcji i zacheta do
mnozenia ,zywnosciokilometrow”. Kolejny kryzys energetyczno-paliwowy i wzrost cen paliwa
w wyniku ,naturalnych” dziatan rynku (mechanizmu popytu i podazy) lub ,sztucznych” dziatan
rzadu naktadajgcego podatek od emisji gazéw cieplarnianych moze te koszty drastycznie wy-
windowa¢, a wowczas moga sie one okazac jednym z najwazniejszych czynnikow destabilizu-
jacych $wiatowa gospodarke zywnosciowa. Wzrost cen paliw moze zmienic¢ kierunek rozwoju
Swiatowego rolnictwa i znie$¢ konkurencyjno$¢ rolnictwa przemystowego wobec produkcji
lokalnej i organicznej.

Rozwdéj mechanizacji idzie w parze z uprawami monokulturowymi, gdzie pomiedzy ob-
sadzonymi zagonami pozostawia sie pasy nagiej ziemi. Tymczasem wtasciciele matych gospo-
darstw sktonni sg te przestrzen spozytkowad — stosujg uktady upraw obejmujace komple-
mentarne gatunki roslin, przy ktérych pracy ludzkiej nie da sie tatwo zastapi¢ przez maszyny,

44 Przy streszczaniu dyskusji na temat agroekologii i wydajnosci matych gospodarstw rolnych czerpatem
przede wszystkim z pozycji: Gleissman (2000, 1997), Altieri (1998, 1995), Rosset (19993, b), Pretty (1997,
1995), Netting (1993), Paoletti i in. (1992) oraz Altieri i Hecht (1990).
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dotgczaja do tego hodowle niewielkich populacji zwierzat i wykorzystuja je jako dobroczynna
z perspektywy ekologicznej site pociggows. Geste uktady upraw taczonych, ktére podlegaja
czestemu ptodozmianowi i niekiedy odtogowaniu, w powigzaniu z niewielkimi stadami zwie-
rzat hodowlanych i pociaggowych wspierajg zyjgce w glebie mikroorganizmy wspomagajace
rozktad, detrytofagi i bezkregowce. Takie rolnictwo pozwala na lepsza biologiczna regulacje
zyznosci ziemi oraz cykli rozwojowych szkodnikéw, chwastow i chordb. Zuzycie srodkow che-
micznych i nawozow moze by¢ zatem o wiele mniejsze niz w monokulturach. Odnawianie,
a nawet poprawa jakosci gleby w matych gospodarstwach jest takze funkcjg zasadniczo od-
miennej perspektywy czasowej, ktorg ich wiasciciele przyjmuja. Czesto wykorzystuja wiedze
przekazywang z pokolenia na pokolenie i organizujg swe gospodarstwa tak, by uwzglednia¢
perspektywe dtugotrwatej réwnowagi, zgota inaczej niz w monokulturach przemystowych,
ktorymi rzgdza roczne zestawienia bilansowe.

Kolejnym argumentem zwolennikédw rolnictwa przemystowego, ktérego nie da sie obro-
ni¢, jest teza, ze maksymalizacja wydajno$ci uprawy w monokulturach przemystowych bedzie
prowadzita do redukgcji tacznego $ladu ekologicznego rolnictwa i zmniejszy naciski na kolo-
nizacje terendw dziewiczych. Proces industrializacji wsi (poczawszy od tworzenia kompleksu
zbozowo-hodowlanego w strefie umiarkowanej, po zielona rewolucje) znaczaco pogtebit nie-
réwnosci zwigzane z dystrybucjg ziemi. Nie oznacza to tylko tego, ze na jednym krancu spek-
trum mamy migracje do miast, a na drugim bezrobocie na wsi. Przypomnijmy, ze cho¢ w war-
tosciach wzglednych populacja mieszkancow wsi w ostatnich latach znaczaco sie zmniejszyta,
to w wartos$ciach bezwzglednych stale lekko wzrasta. Spoteczne wstrzasy zwigzane z odpty-
wem ludnosci z rolnictwa oznaczaja nie tylko budowanie ,planety slumséw”. Populacja na wsi
ro$nie, wiec zdesperowani drobni rolnicy i chtopi bezrolni beda nadal przesuwa¢ granice pol
uprawnych na tereny gorszej jakoéci (np. gorzyste, narazone na erozje, suche), gdzie na dtuz-
szg mete trudno utrzymac zyznos¢ gleby. Z perspektywy ochrony biordéznorodnosci potrzeba
powstrzymania tego procesu jest najpilniejsza w tropikach. W powszechnej $wiadomosci nisz-
czenie laséw tropikalnych spowodowane jest przez prowadzacych nieskuteczng gospodarke
zarowa (wypalanie drzew — przyp. red.) ciemnych chtopéw z przeludnionych wsi, tymczasem
w wiekszosci przypadkow decydujacym czynnikiem jest ,zmonopolizowanie zasobow produk-
cyjnych przez wielkich posiadaczy ziemskich” (Thiesenhusen 1997, s. 8; Lohmann 1993; Plant
1993). | niezaleznie od tego, czy wielkoobszarowe rolnictwo przemystowe jest bardziej, czy
mniej wydajne, dalszy rozwdj takiego modelu tylko pogorszy sytuacje.

Ekologia nie moze by¢ $lepa na problemy nieréwnos$ci na wsi i niesprawiedliwego do-
stepu do ziemi. Idea ochrony obszaréw przyrodniczych (przez okreélenie to powszechnie
rozumie sie tereny ograniczonej dziatalnosci czkowieka, takie jak parki narodowe*®) rozpo-

45, Wspotczesny model parkow narodowych i obszaréw chronionych powstat pod koniec XIX wieku jako rezul-
tat zmagan Amerykanow o ochrone czesci dzikich czy dziewiczych terenéw przed rozwijajaca sie hodowla
zwierzat, gornictwem, wyrebem laséw i budowg zapér wodnych, ktore byty skutkiem szybkiego parcia
uprzemystowionego spoteczenstwa na Zachdd. Walka o tereny wytgczone spod dziatalno$ci cztowieka
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wszechnita sie w duzej cze$ci swiata w XX wieku. Dla zachowania przy zyciu zagrozonych
gatunkow i ekosystemdw takie miejsca sg wazne, ale przy ich tworzeniu tylko w niewielkim
stopniu — jesli w ogéle — brano pod uwage to, ze zamkniecie jakiego$ obszaru albo przesie-
dlenie miejscowej ludnosci pogtebia istniejace nieréwnosci (Kothari i in. 1995; Guha 1989).
Dlatego jesli parki narodowe traktowac jako cel sam w sobie, bez uwzgledniania dyspro-
porcji w dostepie do ziemi, skoncza one jako twierdze w stanie permanentnej gotowosci
obronnej (dobrze znany jest mechanizm ,ptotu i grzywny”, ktéry powstrzymuje miejscowa
ludnoé¢ przed wstepem). Argument, ze rolnictwo przemystowe zwiekszy obszar ziemi nie-
rolnej przeznaczonej pod ochrone, zamydla oczy. Degradacje $rodowiska powoduje bowiem
nierownowaga w dostepie do gruntéw, kontroli i zasobéw. W praktyce, wasko rozumiana
ochrona przyrody przyczynia sie do wzrostu spotecznych niepokojéw, a parki narodowe
czeka niepewna przyszto$¢: mato prawdopodobne, by tym ,wyspom natury” udato sie prze-
trwa¢ w morzu niesprawiedliwosci.

Argumentacja na rzecz rolnictwa przemystowego ma jeszcze jeden staby punkt. Przyj-
muje za naturalne to, ze w diecie ludzi na catej Ziemi ro$nie udziat miesa, a w szacunkach
powierzchni niezbednej w rolnictwie za podstawe uznaje obecny popyt na zywno$¢. Tymcza-
sem wcale nie jest on niezmienny i nie zalezy bynajmniej od statych potrzeb dietetycznych.
Jak w przypadku wszystkich rynkéw towarowych, popyt na rozne produkty zywnosciowe jest
efektem interakcji miedzy dziatalnoscig nastawiong na zysk a sitg nabywcza. | tak jak nie jest
przesadzone, Zze $wiatowa gospodarka zywnosciowa bedzie sie rozwija¢ w dotychczasowym
kierunku, tak tez nie jest powiedziane, ze musi rozwija¢ sie gwattownie hodowla zwierzat
i rosng¢ spozycie produktéw zwierzecych per capita. Jak wyjasnilismy w rozdziale 1, orienta-
cja rolnictwa na produkcje miesa i innych artykutow pochodzenia zwierzecego prowadzi do
zwiekszenia $ladu ekologicznego. Sktadajg sie na to m.in. niewydajny cykl karmienia zbozem,
wymdg dodatkowej powierzchni gruntéw pod uprawy paszowe, ogromne zapotrzebowanie
na wode i energie oraz problemy zwigzane z odpadami. Rozwdj produkcji zwierzecej rodzi
ponadto powazne etyczne watpliwosci dotyczace relacji ludzi z innymi gatunkami (zwtaszcza
w sytuacji, gdy szybko upowszechniaja sie fermy hodowlane, gdzie zwierzeta narazone sg na
bezmiar fizycznego i psychicznego cierpienia), a takze sprawiedliwej dystrybucji. Odwotywa-
nie sie do wydajnosci monokultur zbozowych jako zjawiska korzystnego dla $rodowiska jest
listkiem figowym skrywajacym wstydliwy aspekt uprzemystowionego rolnictwa wielkoobsza-
rowego: kwestie hodowli drobiu, bydta czy trzody chlewnej, na potrzeby ktoérej duza czes¢
tego areatu pracuje.

stata sie gtownym priorytetem mainstreamowej ekologii w Stanach Zjednoczonych. Takie podejécie do
ochrony przyrody nie uwzgledniato perspektywy zamieszkujgcych te tereny cztonkow Pierwszych Naro-
dow, w ktorych kulturze nie istniata koncepcja dziczy. Milczeniem pomijano ich obecno$¢ na tych terenach
oraz brutalno$¢ podboju. W pewnym sensie historyczna i kulturowa krétkowzroczno$¢ mainstreamowej

ekologii pomogta umocni¢ wyobrazenie Zachodu jako pustkowia, ktére stato sie waznym watkiem narracji
kolonizacyjnej.
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Warto zauwazy¢, ze spozywanie miesa rzadko ujmowane jest w kategoriach etycznych;
uznaje sie je zwykle za jedno z praw przynaleznych gatunkowi ludzkiemu. Wzrost udziatu
produktow zwierzecych w diecie prezentuje sie jako postep i diete takg nazywa ,dietg wyzszej
jakosci” (FAO 2002a; Gilland 2002). Pozytywnemu wartoéciowaniu diety bogatej w mieso,
nabiat i jajka sprzyja to, ze jest typowa dla najbogatszych krajéow $wiata (nigdy w historii ludzie
nie spozywali tyle biatka, ile zawiera ta dieta). Podkresla sie tez, ze biatko zwierzece jest dla
nas lepiej przyswajalne niz roélinne. A jednak — jak zauwaza Rifkin — ,drabina biatkowa”, po
ktorej wspina sie ludzkos¢, jest ,sztuczna” (Rifkin 1992, s. 230). Pobér biatka w diecie wysoko-
miesnej przekracza nasze biologiczne zapotrzebowanie, i to w stopniu czesto szkodliwym dla
zdrowia. Nie jest wiec istotna kwestia jego lepszej przyswajalnosci. Nadmierne spozycie miesa
jest takze szkodliwe ze wzgledu na to, ze zawiera ono duzo ttuszczéw nasyconych i choleste-
rolu, nie wspominajgc o akumulacji w tkankach zwierzecych pestycyddw, azotanow, farmaceu-
tykow, a w niektorych krajach takze hormonéw. Z tego tez powodu, jak wspominalismy w roz-
dziale 1, w wielu waznych opracowaniach epidemiologicznych diete oparta w gtéwnej mierze
na miesie uznano za czynnik ryzyka wielu problemoéw zdrowotnych, poczawszy od choréb
serca (gtdwnej przyczyny zgondw w Ameryce Pétnocne)), a skofczywszy na otytosci (uznanej
za epidemie na skale $wiatowa przez WHO). Stwierdzono takze, ze ograniczenie spozycia
produktéw zwierzecych albo wyeliminowanie ich z diety mogtoby przynies¢ ogromne korzysci
dla zdrowia publicznego (np. Campbell, Campbell 2005; Chen i in. 1990). W skrocie rzecz uj-
mujac, wzrost spozycia migsa na $wiecie nie ma nic wspolnego z biofizyczng koniecznoscia czy
poprawg ludzkiej kondycji. Chodzi tu jedynie o podaz i popyt w dobie rosnacej zamoznosci.

Gdy obali sie ,zielong” argumentacje na rzecz rolnictwa przemystowego, na jej miejscu
pojawi sie zasadniczo odmienne rozumienie wydajnosci i ekologicznej racjonalnosci. Mozna
bedzie zrezygnowa¢ z dalszego rozbudowywania ogromnych intensywnych, wysokowydaj-
nych monokultur i napedzanego paliwami kopalnymi parku maszynowego. Mozna bedzie
zastopowac rozwdj hodowli fermowe;j i ciggte zwiekszanie i tak niebywatej produkcji przypa-
dajacej na rolnika. Kiedy zaczniemy ogranicza¢ kompleks zbozowo-hodowlany, spoteczefstwa
beda sie mogty zwréci¢ w kierunku bardziej sprawiedliwego rolnictwa, w ktorym zaczng prze-
waza¢ mate gospodarstwa o produkcji zorientowanej lokalnie, wykorzystujace pracochtonne
techniki i réznorodnos¢ upraw. Dopiero wtedy taczny ekologiczny $lad rolnictwa zacznie sie
zmniejszac. Taka przemiana, zwtaszcza tam, gdzie mozna siegna¢ po areat najlepszej jakosci,
kryje w sobie prawdziwy potencjat. Pozwoli zredukowac taczng powierzchnie ziem uprawnych
potrzebnych, by wyzywi¢ $wiat. Da tez szanse na odnowe biosystemow. Trzeba tylko znalez¢
kompromis pomiedzy pragnieniem, by zaczg¢ od ziem najmniej przydatnych w rolnictwie i ko-
niecznoscig ochrony spojnosci krajobrazu.

Trzeba podkresli¢, ze celem wydobycia rolnictwa z btednego kota chemikalidw oraz
energii z paliw kopalnych i przeksztatcenia go w system zorientowany na mniejsze zuzycie
komponentdw, wykorzystujacy wieksze naktady pracy i zachowujacy wieksza biordznorod-
no$¢ nie jest cofniecie go do formy bardziej ,prymitywne]” i odrzucenie nowoczesnej nauki.
Przeciwnie, istotny wzrost skali wykorzystywania technik organicznych i zblizonych do orga-
nicznych bedzie wymagat znacznie powazniejszego udziatu badan naukowych i edukacji ukie-
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runkowanej na lepsze zrozumienie tego, jak dziatajg ekosystemy rolne i w jaki sposéb mozna
wspiera¢ wybrane procesy. Np. badania z zakresu funkcjonalnej komplementarno$ci réznych
gatunkéw moga wspoméc biologiczne techniki kontroli szkodnikéw i choréb, a badania z za-
kresu biochemii ziemi, retencji i obiegu sktadnikow odzywczych — poszczegolne uktady upraw
i ptodozmian, hodowle roslin wigzgcych azot oraz zielonych nawozow zwiekszajgcych zyznosé
gleby. Tego typu wiedza agroekologiczna oznacza badania, w ktorych rolnicy odgrywaja role
zasadniczg, a tradycyjny zaséb wiadomosci gromadzonych przez pokolenia — rezultat lat eks-
perymentow i obserwacji, bedgcy pochodng praktycznej znajomosci krajobrazu — ma istotng
warto$c¢. | nie chodzi tu o bezkrytyczng czes¢ dla wiedzy tradycyjnej’, ktorej przekaz w wyniku
dziatania takich czynnikow, jak pakiety komponentow rolnych czy presja rynku, w wielu wy-
padkach mdégt ulec przerwaniu. Chodzi raczej o budowanie bardziej zréwnowazonego syste-
mu rolnego w ,procesie uczenia sie”, a nie poprzez bierne przyjecie ,modelu czy zbioru regut
do narzucenia” (Pretty 1998, s. 249). Ten proces angazuje obie strony — rolnikéw i naukowcéw,
badania podlegaja silnej spotecznej (tzn. demokratycznej i przejrzystej) kontroli, a gromadzo-
na w ich wyniku wiedza jest traktowana jako dobro publiczne.

Zwrot w kierunku tworzenia wiedzy w interesie rolnikéw i $rodowiska uwzglednia troske
o zdrowie publiczne i nauke jako publiczne dobro. Jest sprzeciwem wobec nauki sterowanej
przez korporacje, ktore — nie szczedzac wysitkow i naktadow finansowych — pra w kierunku
zupetnie przeciwnym. Upraszczajg i industrializujg systemy rolne, uzalezniajg rolnikéw od pa-
kietdw powigzanych ze soba komponentéw (agrochemikaliéw, nasion, nawozoéw i farmaceuty-
kow dla zwierzat), prywatyzuja wiedze, aby zagwarantowa¢ sobie dzierzawy technologiczne,
a rolnikéw ustawiajg w pozycji odbiorcdw i konsumentdw innowacji. Zasadniczg role w proce-
sie zamykania rolnikow w btednym kole komponentow niezbednych w rolnictwie przemysto-
wym odgrywaja nasiona traktowane jako towar. Ich utowarowienie jest kolejnym dowodem
na monopolistyczne sktonnosci wielkich koncerndw rolnych. Batalia o przyszto$¢ nauk rolni-
czych musi wiec obejmowac¢ walke o nieodwotalne uznanie nasion za wtasno$¢ wspolna. To
oznacza konfrontacje z opracowanym przez koncerny pomystem patentowania natury, z ich
rosnagcg kontrolg nad $wiatowymi zapasami nasion, z wprowadzaniem przez nie krajowych
i ponadnarodowych praw witasnosci intelektualnej oraz ze zjawiskiem penetrowania przez nie
publicznych instytutow badawczych i uniwersytetow.

Wizja ograniczania zasiegu kompleksu zbozowo-hodowlanego w nieunikniony sposéb
wigze sie z konieczno$cig ponownego przemyslenia zasadnosci przemystowego chowu zwie-
rzat i historycznie bezprecedensowego udziatu miesa w ludzkie;j diecie. Problem wymaga pil-
nego rozwiazania, jako ze liczba ludnosci na $wiecie zmierza w kierunku 9 mld, a wzorce diety
bogatej w produkty zwierzece szybko sie rozpowszechniaja. Mainstreamowy ruch ekologicz-
ny od zawsze uznaje wzrost populacji za gtéwny problem dla srodowiska, ale zwykle ignoruje
fakt, ze jeszcze szybciej rosnie populacja zwierzat hodowlanych. Waznym wyjatkiem jest tutaj
WorldWatch Insitute (Nierenberg 2005; WorldWatch 2004; Brown 1996; Durning, Brough
1997), ktéry niedawno stwierdzit, ze wzrost ,apetytu ludzi na mieso” to ,gtéwny czynnik de-
wastacji érodowiska, zagrazajacy ludzkiej przysztosci” (WorldWatch 2004, s. 12). Zeby zre-
dukowa¢ przestrzen zajmowana przez ludzi w biosferze i zostawi¢ miejsce innym gatunkom,
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konieczne jest zmniejszenie $ladu ekologicznego, jaki pozostawia hodowla zwierzat. Trzeba
zatem dokona¢ odwrotu od wzorcow zywienia skoncentrowanych na miesie. Dobrze zbilan-
sowana dieta oparta na ro$linach niesie ze sobg ponadto obietnice znacznych korzysci dla
zdrowia publicznego.

Tego typu zmiana jest potrzebna przede wszystkim w bogatych krajach ze strefy umiar-
kowanej, znajdujgcych sie w samym centrum $wiatowe] gospodarki zywno$ciowej, tam
bowiem spozycie miesa jest najwieksze. Ale zwazywszy na tempo przeksztatcen wzorcow
zywieniowych i wigzacy sie z tym wzrost popytu na mieso, zmiana wzorcéw zywieniowych
powinna sta¢ sie rowniez ekologicznym i rozwojowym priorytetem dla panstw rozwijajgcych
sie (Goodland 1997), zwtaszcza dla wiodacych gospodarek azjatyckich.

Rolnictwo i zmiany spoteczne W powiesci Ziema wielki dziewietnastowieczny pisarz
Emile Zola przedstawit wieé francuskg w apogeum kapitalistycznych przeksztatcer: ,ziemia
stata sie wreszcie bankiem eksploatowanym przez finansistow, oddana pod ich wtadze, ostrzy-
zona pod strychulec” (1960 [1887], s. 427). W swoich innych dzietach pokazywat piekto wa-
runkéw pracy w przemysle, do ktérego w kulminacyjnym okresie zmian agrarnych w Euro-
pie trafiato wielu chtopow. Obraz nedznych warunkéw zycia i pracy miat wywota¢ ferment,
a towarzyszyta mu nadzieja zwigzana z potencjatem rewolucyjnym wytaniajacej sie klasy
robotniczej — gtownej sity zdolnej nada¢ kierunek zmianom spotecznym. Natomiast portret
francuskiego chtopstwa przedstawiony w Ziemi jest ponury i budzi pogarde: trudno dopatrzy¢
sie w chtopach sity, ktérg mozna by zmobilizowa¢, albo postrzegac ich jako klase spoteczng,
ktora mogtaby zwiastowac bardziej sprawiedliwg i spokojng przyszto$c. Taki obraz chtopstwa
byt i pozostaje do$¢ popularny wsrdd dziataczy iintelektualistow socjalistycznych. Na proces
kapitalistycznej przemiany (kiedy rynek jawi sie jako naturalny autorytet w kwestii zasobow
produkcyjnych) patrza oni zyczliwym okiem, a spoteczenstwa rolnicze postrzegajg w tej per-
spektywie jako w najlepszym razie utrzymujace sie w stanie relatywnego zastoju, w najgor-
szym za$ jako zasadniczo wsteczne i reakcyjne (Bernstein 2000). Wiaze sie z tym przekona-
nie, ze uprzemystowienie rolnictwa jest niezbednym krokiem na drodze ludzkiego rozwoju,
sposobem ,uwolnienia” ludzi od ziemi. Poktada sie wiare w to, ze takie zmiany w rolnictwie
umozliwig wprowadzenie bardziej dobroczynnych form organizacji spotecznej w przysztosci,
cho¢ poczatkowo mogg pocigga¢ za sobg koszty socjalne zarowno w gospodarstwach uprze-
mystowionych (zanim uda sie odpowiednio zorganizowa¢ tam prace), jak i poza nimi, gdy
ludnos¢, ktora opusci wies, bedzie sie dostosowywac do presji nowych rynkow pracy.

Rolnictwo to dzi$ ostatni wazny sektor produkcji, w ktérym indywidualni wytworcy ule-
gaja catkowitej proletaryzacji, tzn. pozbawiani sg $rodkow produkcji i zmuszani do podejmo-
wania pracy zarobkowej w stuzbie kapitatu jako pozbawiona wtasnosci sita robocza (tak byto
tez w poczatkach kapitalizmu, ktéry miat wiejskie korzenie). Poniewaz ,istota proletaryzacji
tkwi w utracie kontroli nad procesem pracy i alienacji wytworu tego procesu’, wida¢ wyraznie,
ze systemy rolne na catym $wiecie znajduja sie obecnie w réznych stadiach ,gorgcego okresu
przejsciowego” (Lewontin 2000, s. 94, 97). W Stanach Zjednoczonych, ktére stanowig samo
centrum $wiatowej gospodarki zywnosciowej, gospodarstwa przemystowe ,nalezg do obsza-
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réw o najwyzszym na jednostke poziomie produktywnosci, inwestycji kapitatowych i koncen-
tracji technologicznej” ze wszystkich sektoréw gospodarki (Hahamovitch, Halpern 2004, s. 4).
Wiele kosztéw spotecznych zwigzanych z proletaryzacjg rolnictwa i spadkiem rentowno$ci
matych gospodarstw zdazylismy juz omowic¢, m.in.: kleszcze kosztow i cen oraz spirale zadtu-
zenia, samobojstwa rolnikow od Standw Zjednoczonych po Indie, wyjatkowo brutalne warun-
ki panujace w rzezniach, rozprzestrzenianie sie ferm hodowlanych, wyzysk niezorganizowanej
sity roboczej w gospodarstwach rolnych, chroniczna ekspozycje na trucizny podczas pracy
czy fale rozpaczliwej emigracji z terendw wiejskich, zalewajacej rynki pracy, na ktérych juz
i tak panuje ogromne bezrobocie i powszechna jest praktyka zatrudniania ponizej kwalifikacji.
W odniesieniu do tej ostatniej kwestii (najpowazniejszej w kategoriach czysto ludzkich) ,The
Economist” wskazuje, ze w rezultacie szybkiej restrukturyzacji, wzrostu produktywnoéci i ze-
wnetrznej orientacji rynkowej Chin, Indii oraz krajow bytego Zwiagzku Radzieckiego ,$wiatowa
sita robocza ulegta podwojeniu” (,The Economist” 2006d, s. 6). W sytuacji, gdy populacja
Swiata szybko zmierza w kierunku 9 mld, znow moze sie ona znaczaco zwiekszyc.

Gdy zestawi sie ten wzrost sity roboczej z fenomenem koncentracji kapitatu w obrebie
Swiatowej gospodarki, nadprodukcja zwigzang z innowacjami technologicznymi oraz niskimi za-
robkami ,zbednych mas” w kazdym kraju, okaze sie, ze zmuszeni opusci¢ ziemie drobni rolnicy
stojg wobec perspektyw zatrudnienia bardziej ponurych niz te, ktore przedstawit Zola w od-
niesieniu do dziewietnastowiecznej Europy. Sytuacje pogarsza fakt, ze kraje rozwijajace sie nie
majg mozliwosci wyeksportowania tego problemu. Coraz wiekszy odptyw ludzi ze wsi idacy
w parze z bezrobociem i statym ,utowarowianiem wszystkiego” oznacza, ze w krajach rozwijaja-
cych sie trwa walka o przetrwanie w gwattownie rozrastajgcych sie miastach i na ich peryferiach.
Wyzwaniem jest realizacja podstawowych potrzeb zyciowych w sytuacji niepewnych i bardzo
skromnych dochodow. Nietrudno wiec zrozumied, dlaczego niektdrzy chea postrzegac rolnictwo
matoobszarowe jako spoteczny falochron zapewniajacy ochrone przed narastajaca fala migracji
ludnosci wiejskiej oraz niestabilnoscig i cierpieniem, ktore pociggnie za soba zwiekszenie ,planety
slumséw” o kolejny miliard do roku 2040 (Davis 2006, 2004; UNHSP 2003).

Jesli jednak nie pojdziemy dalej, jesli uznamy, ze w dobie nowoczesno$ci matoobszaro-
we rolnictwo jest historycznym przezytkiem, nie uda sie nada¢ impetu nowej polityce rolnej
ani poda¢ w watpliwo$¢ obecnego kierunku jej rozwoju obarczonego tak wysokimi bezpo-
Srednimi kosztami spotecznymi. To co$ w rodzaju samosprawdzajacej sie przepowiedni: brak
radykalnej transformacji bedzie przesuwat nieduze gospodarstwa na margines $wiatowej pro-
dukcji zywnosci. Drobnym rolnikom coraz trudniej bedzie pozyskiwa¢ z nich $rodki do zycia.
W takiej sytuacji nie zajdg przemiany polityczne, ktérych celem bytoby zapewnienie przysztej
rentownosci matych gospodarstw, o czym byta mowa w rozdziale 2. W najlepszym razie mo-
zemy mie¢ nadzieje jedynie na pomoc dla wysiedlencow, np. w formie mieszkan komunalnych
w miastach, programow wspierajgcych zmiane kwalifikacji oraz zasitkdw.

Konsumenci majg coraz wiekszg swiadomos¢ zdrowotng i ekologiczna, rosnie wiec popyt
na produkcje organiczng. Na razie sg go jednak w stanie zaspokoi¢ farmy korporacyjne, gdzie
stosuje sie oparte na wyzysku techniki pracochtonne. Naciski na zasadniczg zmiane sposobu
produkowania zywnosci, jakie mogtyby sie pojawi¢ ze strony $wiadomych konsumentéw, sg zbyt
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stabe. Mozna sie jednak pocieszac, ze robotnicy na farmach korporacyjnych zaczng sie zrzesza¢
w zwigzki zawodowe (o ile juz tego nie robig) i pewnego dnia zyskaja petna $wiadomos¢ swoich
praw pracowniczych i spotecznych. Wszystko to wskazuje, ze batalia o przemiane rolnictwa
w system oparty na drobnych gospodarstwach rolnych moze zyska¢ polityczng atrakcyjnosc
i popularnos$c, jesli tylko logice spotecznej bedzie towarzyszyta ekologiczna racjonalno$c. Innymi
stowy nie wystarczy dziata¢ na rzecz powstrzymania ,planety slumséw”. Jesli chcemy dopro-
wadzi¢ do podjecia znaczacych dziatan, drobni rolnicy muszg zacza¢ postrzega¢ samych siebie
jako wazna grupe spoteczng. Musza przekonac¢ opinie publiczng, ze zachowanie ich matoobsza-
rowych gospodarstw, z ktorych czerpig $rodki utrzymania, to istotny element budowy bardziej
sprawiedliwego pod wzgledem spotecznym systemu produkgji i szansa na tworzenie zdrowych
wspdélnot wiejskich w przysztosci. Dobrym punktem wyjscia jest tu wielkie pytanie ekonomii po-
litycznej, a mianowicie ,Co musimy produkowa¢ i w jaki sposéb?” (Kropotkin 1975 [1898], s. 7).
Jak ponad sto lat temu zauwazyt Kropotkin, to pytanie, ktére w kapitalizmie przemystowym
zostato zepchniete na drugi plan, pilnie domaga sie uwagi:

Czy $rodki, ktére dzis, w obecnym systemie ciggtego podziatu funkcji i produkcji dla
zysku wykorzystujemy, by zaspokoi¢ ludzkie potrzeby, rzeczywiscie sg ekonomiczne?
Czy faktycznie prowadzg do ekonomicznego wydatkowania ludzkich sit? Czy nie sa
przypadkiem marnotrawstwem, reliktami pograzonej w ciemno$ci, ignorancji i ucisku
przesztosci, ktéra nigdy nie brata pod uwage ekonomicznej i spotecznej wartosci ludz-
kiej istoty?

(tamze, s. 193)

Przekonalismy sie, ze dzi$ — tak jak za czaséw Kropotkina — wydatkowaniem ludzkich sit
rzadzi logika niemajgca zadnego zwigzku z tworzeniem miejsc pracy, ktéra bytaby satysfak-
cjonujgca, tworcza, spotecznie wazna i ekologicznie racjonalna. Monopolistyczne tendencje
sprawiaja, ze kontrola nad tym, co i w jaki sposdb jest produkowane, spoczywa w rekach coraz
mniej licznej grupy, a gtdbwnym przedmiotem troski witascicieli i menedzeréw sa: efektyw-
ny popyt, wzrost zyskéw oraz oderwani od konkretnego miejsca w przestrzeni udziatowcy.
System napedza nienasycong ekspansje poza wszelkg ekologiczng logika, wytwarza bowiem
popyt na mnostwo niepotrzebnych artykutdw. Nie liczy sie z wiekszoscig kosztéw $rodowi-
skowych i atomizuje prace, ktora dzielona jest na coraz mniejsze i coraz mniej powigzane ze
sobg fragmenty. Przemystowy zegar lekcewazy rytm dnia i por roku, wiec ludzka praca zostaje
takze catkowicie odseparowana od $wiata przyrody. Problem pracy w dzisiejszych czasach jest
znacznie bardziej skomplikowany: nie chodzi tu tylko o gigantyczne nadwyzki sity roboczej
czy nieréwnosci ptacowe, to co$ powazniejszego — systematyczne tworzenie alienujgcych
Srodkéw utrzymania. Celnie ujat to Kropotkin: ,Jakaz powddz bezuzytecznych cierpien zalewa
kazdy tzw. cywilizowany skrawek ziemi na éwieciel” (tamze, s. 196)*%.

46. Nie mozna bagatelizowa¢ tego, ze obecny stan rzeczy prébuje sie przestoni¢ kilkoma bardzo no$nymi
ideologicznymi konstruktami. Klasowe rozwarstwienie przedstawia sie jako ,merytokracje”, ptace jako roz-
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Kropotkin zwrdcit uwage na to, ze \warto$¢ ludzkiej istoty” ginie w bezustannym ,podzia-
le funkcji” i przekonujaco dowiodt, ze w refleksji nad ludzkim rozwojem najwazniejszg kwestig
jest natura pracy. Twierdzit, ze indywidualny potencjat ulega maksymalizacji, gdy ludzie mogg
taczy¢ prace umystowa i fizyczna, wykorzystywac swoje rozmaite talenty i pasje w bardziej
ptynnym procesie podziatu pracy, a takze zachowac autonomie i kreatywnos$¢ w catym zyciu
zawodowym, ktore toczy¢ sie powinno w ramach dziatan i planéw matej grupy. Gospodarstwa
rolne miaty by¢ $cisle powigzane z matymi fabrykamii warsztatami w pobliskich miastach i mia-
steczkach. Kropotkin przyjat zatozenie, ze spoteczenstwa same wypracujg bardziej racjonalne
sposoby organizacji produkcji: od tego, co pdzniej zyskato nazwe ,technologii adekwatnej”,
po zmiane priorytetow, w wyniku ktérej czas i odpoczynek przedktadano by ponad pienigdze.
Wierzyt, ze powszechnie wyksztatceni robotnicy pokieruja procesem innowacji i w demo-
kratyczny sposéb beda zawiadywac zdywersyfikowanymi i zdecentralizowanymi procesami
wytwarzania. Jasno stwierdzat, ze jest to raczej perspektywa na przyszto$¢ niz idealizowanie
przeszto$ci przedindustrialnej: ,Przez tysigce lat uprawa roli byta dla ludzkosci brzemieniem,
niemal przeklenstwem. Ale dtuzej tak by¢ nie musi” (tamze, s. 196).

Dawne uprzedzenia wobec rolnictwa, ktore traktowane jest jak otepiajaca, katorznicza
haréwka, majg swe korzenie w historii. Wie$ byta bowiem przestrzenig razgcych nieréwno-
$ci i ludzkiego cierpienia. Istniejace relacje spoteczne i techniki powodujgce zubozanie gleby
czynity zycie wyjatkowo trudnym. Ale gdy procesem produkcji zaczyna rzadzi¢ logika taka
jak w wizji Kropotkina, pojawia sie zupetnie nowa koncepcja rolnictwa. Staje sie ono zaje-
ciem o wielkiej warto$ci, pozwalajgcym potgczy¢ wysitek fizyczny na $wiezym powietrzu z po-
dejmowaniem rozmaitych wyzwan intelektualnych, jakie pociagajg za sobg gospodarowanie
ekosystemami rolnymi i konieczno$¢ poprawiania jakosci gleby. Harriet Friedmann, wybitna
znawczyni ekonomii politycznej rolnictwa, argumentacje na rzecz nowej koncepcji rolnictwa
umieszcza w szerszym kontek$cie rozwoju wiedzy agroekologicznej i potencjalnych korzysci
ptynacych z demokratycznego procesu twérczej wymiany upraw, praktyk i idei (Friedmann
2003). Mozemy sobie wyobrazi¢, ze wymagajace kwalifikacji i duzych naktadéw pracy rolnic-
two w biologicznie i kulturowo zréznicowanych wspolnotach mogtoby zblizy¢ ludzi do bioryt-
mow Ziemi, a nawet przetamac sztywny podziat na prace i wypoczynek. Ten tetnigcy zyciem
obraz rolnictwa—ogrodnictwa—zabawy tworzy wizje ,ogrodéw Gai".

Spoteczna argumentacje na rzecz rolnictwa matoobszarowego wspiera przedstawiona
w poprzednim podrozdziale argumentacja ekologiczna. Zréznicowane pod wzgledem bio-

sadny $rodek pomiaru wartosci pracy, a wolno$¢ jako prawo do konsumpcji wszystkiego, na co mozna
sobie pozwoli¢. Co wiecej, konsumpcja w swych niezliczonych materialnych i kulturowych przejawach
(np. pod postacig programéw telewizyjnych, filméw, sportu, gier komputerowych czy obsesji na punkcie
staw) w jakim$ stopniu uodparnia na ogtupiajaca prace. Z catg pewnoscia czeéci ludzi konsumpcja daje wa-
sko rozumiang satysfakcje i stymulacje i pozwala tkwi¢ w procesie produkcji, bez wzgledu na to, czy stuzy
on dobru spotecznemu, czy nie albo czy rozumieja jego skutki dla $rodowiska. Niemniej mozemy zatozy¢,
ze powszechne niezadowolenie z charakteru wykonywanej pracy to jedno ze zjawisk podkopujgcych hege-
monie przemystowego kapitalizmu.
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logicznym, wykorzystujace duze naktady pracy i zorientowane lokalnie mate gospodarstwa
moga odegra¢ znaczaca role w redukcji ludzkiego $ladu ekologicznego. Nie mozna wyobrazi¢
sobie zadnego lepszego sposobu wydatkowania ludzkich sit niz produkcja zdrowej organicznej
zywnosci pochodzacej z bioréznorodnych, wydajnych i nietoksycznych ekosystemdw rolnych.
Zaden inny sektor gospodarki nie jest tez w stanie zapewni¢ réwnie godnej i satysfakcjonu-
jacej mozliwo$ci zarabiania na zycie jak rolnictwo matoobszarowe. Te niezwykle istotne spo-
teczne i ekologiczne argumenty nie gwarantuja jednak, ze uda sie dokona¢ koniecznych zmian
w $wiatowe]j gospodarce zywnosciowej, przekona¢ do nich opinie publiczng i politykéw. Ale
poniewaz batalia o przyszto$¢ rolnictwa toczy sie na wielu frontach, jest nadzieja, ze przynaj-
mniej przyczynia sie one do ozywienia dyskusji.

Wiele frontéw oporu i zmian

1 stycznia 1994 roku, w dniu, kiedy wszedt w zycie Potnocnoamerykanski Uktad o Wolnym
Handlu (NAFTA), kiepsko uzbrojone sity Zapatystowskiej Armii Wyzwolenia Narodowego zaje-
ty lezace na potudniu Meksyku San Cristobal oraz piec¢ innych miast i wiele duzych majgtkéw
ziemskich w stanie Chiapas. Uktad NAFTA byt dla zapatystéw celem symbolicznym. Potwier-
dzat integracje rynkowa, mozna sie wiec byto spodziewac zalewu subsydiowanej kukurydzy ze
Stanow Zjednoczonych, co w potgczeniu z zalegalizowaniem prywatyzacji ziemi nalezacej do
spotecznoéci wiejskich uznano za zamach na ,lud kukurydzy” i kolejny przyktad tego, ze kolo-
nialne niesprawiedliwosci sg wcigz zywe i znajduja wyraz w wykluczajgcych praktykach wspét-
czesnej polityki. Po zwyciestwie na arenie krajowej, a nawet miedzynarodowej, zapatysci szyb-
ko dali sie pozna¢ jako ruch rewolucyjny nowego typu, odrzucajacy site jako gtowne narzedzie
przemiany spotecznej i wtadze polityczng jako cel dziatan. Jak to ujat subcomandante Marcos:
,Zadaniem zbrojnego ruchu powinno by¢ unaocznienie problemu, a potem ustapienie”.

W 1996 roku zapatysci zorganizowali pierwsze Miedzykontynentalne Spotkanie na
rzecz Ludzkosci i przeciwko Neoliberalizmowi (Encuentro Intercontinental por la Humani-
dad y contra el Neoliberalismo). Walke przeciwko narzucaniu neoliberalnej polityki gospo-
darczej przedstawili jako ,nowa $wiatowa wojne, ktéra dotyczy catej ludzkosci”. Ich wizja
obejmowata pluralistyczny, ale zarazem wewnetrznie powigzany ruch, stworzenie ,jednego
Swiata, ktory pomiesci wiele $wiatéw” — jak to zgrabnie ujat Marcos w swoim przemoéwieniu.
Powiedziat rowniez:

Co takiego robimy? Czy przygotowujemy kolejny projekt, by ztagodzi¢ bol ptynacy
stad, ze nie mamy rozwigzania? Proponujemy program $wiatowej rewolucji? Utopijna
teorie, ktora pomoze zachowa¢ roztropny dystans od rzeczywisto$ci przysparzajgce]
cierpien? Potrzebujemy czego$ mniejszego, ale za to lepszego. Chcemy by¢ gtosem,
ktory uwzglednia innych i nie probuje nikogo zagtuszy¢ ani uciszy¢. Echem gtosu buntu,
ktéry zmienia sie i odradza w gtosach innych. Gtosem matym, lokalnym, zwigzanym
7z jedna grupa, miejscem, narodem, ktory wigcza sie w chér ogromny, miedzykontynen-
talny, galaktyczny. Jednym gtosem, ktory przeksztatca sie w wiele, buduje sie¢ gtosow
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gotowych wobec gtuchoty wtadzy przemawiaé we wtasnym imieniu. Rozpoznajemy
wspolny ton w réznorodnosci gtosdw, ktore te sie¢ tworza. Te gtosy sprzeciwiajg sie
wojnie, ktérg prowadzg z nami potegi tego $wiata. Nie tylko méwimy, lecz takze wal-
czymy w imie ludzkosci i stawiamy opér neoliberalizmowi.

Powstanie zapatystéw odbito sie echem w Meksyku i daleko poza jego granicami, a kre-
atywno$¢ rebeliantow i ich umiejetno$¢ godzenia lokalnych dziatan z wtaczaniem sie w szer-
szg walke stata sie inspiracja dla nowych grup globalnej sieci aktywistow, ktore sformowaty
sie, by podwazy¢ instytucjonalne umocowanie konsensu waszyngtonskiego i rzuci¢ wyzwa-
nie jego triumfalizmowi. Gdy grupy te potaczyty sie w 1999 roku podczas bitwy o Seattle,
wspolny ruch nie przypadkiem zaczerpnat hasto z petnego optymizmu rewolucyjnego jezyka
zapatystow: Inny $wiat jest mozliwy!”. Przejat réwniez zapatystowska idee, by site czerpa¢
z ujmowania walki jako ,jednego nie i wielu tak”.

Konfrontacja z integracja rynkowa napedzang przez wielkie korporacje Perspektywa
globalna jest potrzebna, by zrozumie¢ problemy, przed ktorymi staja rolnicy w wiekszosci
miejsc na $wiecie. Idea ,jednego nie i wielu tak” oznacza sprzeciw wobec systemu globalnego
i poszukiwanie wielu réznych rozwigzan alternatywnych. Walka o demokratyzacje i decen-
tralizacje kontroli rozgrywa sie bowiem w odmiennych $rodowiskach, kontekstach historycz-
nych i tradycjach kulturowych. ,Jedno nie” oznacza konfrontacje, dzieki ktérej wiele tak” zy-
ska przestrzen, by méc rozkwitnaé. W $wiatowej gospodarce zywnosciowej to jedno twarde
,nie” jest sprzeciwem wobec integracji rynkowej napedzanej dziataniami wielkich korporacji
i jej instytucjonalnego umocowania, ktore pocigga za soba ,wiekszg swobode wypierania
matych przez wielkich, wpychania ludzi na catym $wiecie w uzaleznienie od odlegtych ryn-
kow" i mogtoby sie wigza¢ ze ,zwyciestwem niewydajnych i niszczycielskich dla $rodowiska
monokultur nad zréwnowazonymi i ekologicznie racjonalnymi technikami rolniczymi” (Rosset
19993, s. 17). Na szczeécie, jak o tym wspomnielismy w rozdziale 4., prawne umocowanie
WTO jest stale kontestowane, bo obietnice, ktére legty u podstaw liberalizacji handlu (do-
tyczace dobroczynnych skutkéw zwiazanych ze wzrostem obrotéw), coraz trudniej obronié.
Oponenci WTO zmagaja sie z problemem, czy jest to instytucja niereformowalna i w zwigzku
z tym nalezy jg zetrzec¢ z powierzchni ziemi, czy moze jednak niezbedna i mozliwa do urato-
wania, a zatem trzeba ja zmieniac.

Zwolennicy odnowy WTO twierdza, ze mimo wszelkich nieréwnosci, jakie mogg sie po-
jawia¢ w jej tonie, kraje rozwijajace sie potrzebuja instytucji wielostronnej, ktéra dyscyplino-
wataby polityke gospodarcza panstw bogatych. W odniesieniu do rolnictwa wiele uwagi po-
$wiecajg zaktoceniom wywotywanym przez potezne systemy subsydidw rolnych i selektywny
protekcjonizm panstw bogatych. Podkreslajg oczywistg sprzeczno$¢ miedzy teorig a prakty-
ka wolnego handlu, a nawet (jak wspominalismy w rozdziale 4.) wysuwajg wobec panstw
rozwinietych zarzut hipokryzji. Ich obawy budzi takze to, ze brak ponadnarodowej instytucji
regulujacej handel rolny utrwalitby nierownowage widoczng juz w Porozumieniu w sprawie
rolnictwa i doprowadzitby do rozprzestrzeniania sie jeszcze gorszych dla krajow rozwijajgcych
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sie dwustronnych uméw handlowych. Zwolennicy odnowy wigzg nadzieje z tym, ze dzieki
sojuszom, jakie zaczety sie tworzy¢ od czasu Cancln, i umiejetno$ci obrony wiasnych intere-
sow, ktdra sie tam ujawnita, kraje rozwijajace sie beda w stanie gruntownie przeformutowac
priorytety i uzyska¢ korzystniejsze rezultaty w negocjacjach wielostronnych.

W dtuzszej perspektywie zreformowana WTO mogtaby ozywi¢ naciski na stworzenie
Nowego Miedzynarodowego tadu Ekonomicznego, idei przez dziesieciolecia zapomnianej
z powodu przyttoczenia krajow rozwijajacych sie ciezarem zadtuzenia, realizacji zasad dosto-
sowania strukturalnego i liberalizacji oraz za sprawa neoliberalnej ortodoksji. W gospodarce
Swiatowe] stabg pozycje najbiedniejszych panstw okreslajg ich ograniczone podstawy ekspor-
towe, a pogarszajace sie warunki handlu towarami kolonialnymi powodujg drastyczny spadek
ich dochodéw (Khor 2002). W tej sytuacji gkéwnym motywem dazenia do odnowy WTO
jest przekonanie, ze organizacja mogtaby doprowadzi¢ do opracowania umow, ktére realnie
koordynowatyby zarzadzanie podazg i obnizyty wysokie taryfy celne na towary przetworzo-
ne, ktére wciaz utrzymujg panstwa bogate. Niektdrzy zwolennicy reformowania Swiatowej
Organizacji Handlu — jako dowdéd na to, ze moze ona odegrac¢ wazna role w dyscyplinowaniu
panstw bogatych — przywotujg wydane w 2006 roku orzeczenie organu apelacyjnego WTO.
Opowiedziat sie on wowczas po stronie eksporterow bawetny z Afryki Zachodniej przeciwko
Stanom Zjednoczonym subsydiujgcym swojg produkcje. Stanat po stronie stabszych w spra-
wie, ktéra od czasu konferencji w Cancuin budzita duze miedzynarodowe zainteresowanie.
Przypomnijmy w tym miejscu, ze do czasu wygasniecia z koncem 2003 roku tzw. klauzuli
pokoju*” subsydiow krajow bogatych nie mozna byto prawnie zakwestionowa¢.

W przypadku handlu rolnego nie ma jednak tatwego sposobu na zatagodzenie napie¢
miedzy rzadami takich konkurencyjnych eksporteréw rolnych, jak Brazylia czy Tajlandia, i kra-
jow, dla ktorych priorytetem jest kwestia bezpieczenstwa zywnosciowego i zapewnienie $rod-
kow do zycia mieszkancom wsi (m.in. Indii i panstw z grupy G-33). Rzady krajow z grupy G-33
wskazujg na potrzebe utrzymania znacznej elastycznosci na granicach w przysztosci i oreduja
za tym, by panstwa rozwijajgce sie miaty prawo same okresla¢ zakres ,produktéw specjal-
nych” i mogty ucieka¢ sie do pewnych szczegélnych érodkéw (tj. $rodkéw ochrony). Ale po-
niewaz uzasadnienie szczegolnej roli rolnictwa w spoteczenstwie jako pierwsza przedstawita
Unia Europejska, mato prawdopodobne, by prawo to przyznano wytacznie panstwom rozwi-
jajacym sie.

Dla przeciwnikow WTO, ktérzy nie wierza, by organizacja mogta by¢ ratunkiem dla $wia-
towego rolnictwa, napiecia w gronie panstw rozwijajacych sie sg koronnym argumentem za jej
likwidacja. Krytycy, tacy jak Rosset, Bello czy La Via Campesina, uparcie twierdzg, ze odnowa
WTO w interesie najbiedniejszych to cel chybiony i ze nawracajace konflikty i kryzysy nalezy
uznac za impuls do rozwigzania albo Porozumienia w sprawie rolnictwa, albo WTO w cato$ci.

47. Stany Zjednoczone i Unia Europejska staraty sie doprowadzi¢ do przedtuzenia tej klauzuli i posunety sie
nawet do sugerowania, ze usankcjonowane przez WTO przypadki sprzeciwu wobec ich subsydiéw moga
popsuc¢ przyszte negocjacje.
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Minimum to wyrugowanie organizacji ,przynajmniej z rolnictwa” (Rosset 2006). Pomyst refor-
mowania WTO przeciwnicy organizacji uwazajg za btedny takze dlatego, ze za fatszywe uznajg
korzysci rozwojowe, ktore miataby przynosi¢. Ograniczenie doptat do rolnictwa w krajach
bogatych i lepszy dostep do $wiatowych rynkow nie poprawig ich zdaniem losu drobnych rol-
nikow w krajach rozwijajacych sie. Korzysci z istnienia WTO sg zatem minimalne, a zagrozenia,
jakie niesie ze sobg wzrost importu i niejawne usankcjonowanie wolnorynkowego podejscia
do kwestii bezpieczenstwa zywno$ciowego, catkiem realne, cho¢ przez wielu ignorowane.

Jak wielokrotnie podkreslalismy w tej ksigzce, argumenty zwolennikéw reformowania
WTO bledng wobec kleski towarow tropikalnych, uporczywego deficytu ptatnosci w krajach
biednych, obcigzenia dla $rodowiska zwigzanego z ogromnymi odlegto$ciami, ktére pokonujg
artykuty spozywcze w drodze od producenta do konsumenta, i potencjalnego wzrostu kosz-
téw transportu w dobie kryzysu paliwowego. Orzeczenie organu apelacyjnego WTO z 2006
roku moze — przynajmniej na krotkg mete — przynie$¢ krajom Afryki Zachodniej nieco wieksze
zyski z eksportu bawetny, ale nie $wiadczy to bynajmniej o wartosci Swiatowej Organizacji
Handlu jako takiej. W gruncie rzeczy orzeczenie to sktania najbiedniejsze kraje $wiata o najbar-
dziej niestabilnej sytuacji zywnos$ciowe]j do kontynuowania dotychczasowej szkodliwej polity-
ki zwiekszania importu artykutéw spozywczych i poswiecania pokaznych obszarow wtasnego
areatu pod produkcje nisko wycenianych niejadalnych upraw na dalekie rynki. Nie nalezy réow-
niez zapomina¢, ze rekordowy eksport bawetny nie uratowat krajow Afryki Zachodniej przed
kleska gtodu z lat 1983-84.

Sprawa bawetny z Afryki Zachodniej jest przypadkiem w pewnym sensie wyjatkowym,
bo drobni rolnicy sg tam w znacznym stopniu wtgczeni w sie¢ eksportu. W wiekszo$ci przy-
padkéw jednak wspotpraca rzadow krajow rozwijajacych sie z WTO — organizacjg, ktéra sta-
wia sobie za zadanie ograniczanie subsydiéw rolnych w krajach bogatych i ich selektywnego
protekcjonizmu — ma niewiele wspolnego z interesami drobnych rolnikow. Odzwierciedla na-
tomiast asymetrie w dostepie do wtadzy politycznej: w krajach bedgcych nowymi potegami
agroeksportowymi dziata ona na rzecz wielkich wtascicieli ziemskich i przedsiebiorstw han-
dlowych (dlatego tak wazne jest zrozumienie, kto faktycznie korzysta na wzroécie eksportu,
o czym wspominalismy w rozdziale 3.). Prawda jest, ze systemy subsydiéw w krajach bogatych
psujg wzorce produkcji rolnej i handlu, ale nawotywanie do odnowy WTO, ktéra ma wymusi¢
ich przyciecie, jest ryzykowne: moze sie okaza¢, ze rzady nadal beda te wzorce znieksztatcac.
Poza tym moze nam umkna¢ fakt, ze wazna jest nie likwidacja publicznych inwestycji w rolnic-
two, lecz takie ich przeksztatcenie, by pafistwo, zamiast koncentrowac sie — tak jak teraz — na
rolnictwie przemystowym, zaczeto wspiera¢ badania, rozwdj, technologie adekwatng i inne
formy pomocy dla matych gospodarstw rolnych, co jest szczegolnie wazne w okresie przej-
Sciowym. Innym istotnym argumentem podwazajgcym zasadno$¢ reformowania WTO jest
to, ze jej zwolennicy nie zwracaja nalezytej uwagi na role, jaka Swiatowa Organizacja Handlu
odgrywa w ,stopniowym przesuwaniu $rodkow produkcji rolnej poza kontrole rolnikow, co
dokonuje sie poprzez interwencje w procesy naturalne — poczynajac od zmodyfikowanych
biologicznie nasion, poprzez caty wachlarz komponentéw chemicznych, po maszyny” (McMi-
chael 2004b, s. 9). Znikome jest prawdopodobienstwo, ze Stany Zjednoczone pozwola na
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ostabienie zabezpieczen patentowych lub odstapig od wytaczania spraw sadowych zwigza-
nych z biotechnologig w ramach WTO.

Zwolennicy uniewaznienia przynajmniej Porozumienia w sprawie rolnictwa apeluja, by-
smy przyjrzeli sie, co faktycznie zyskamy, jesli koalicjom krajow rozwijajacych sie uda sie ogra-
niczy¢ amerykanskie i europejskie systemy subsydiéw i obnizy¢ szczyty taryfowe. Prawie na
pewno ceng za te ustepstwa bedzie wieksza liberalizacja handlu, a catkiem mozliwe, ze takze
dalsza erozja systemu demokratycznej kontroli nad innowacjami naukowymi i procesem pa-
tentowym. W rezultacie warunki rynkowe nadal bedg niekorzystne dla ogromnej wiekszo$ci
drobnych rolnikéw na $wiecie, zaréwno w krajach uzaleznionych od importu, jak i w tych,
ktore stanowia potegi agroeksportowe. Pozostang oni zamknieci w niesprawiedliwych ramach
z niewielka szansg na to, Zze panstwo bedzie wspiera¢ badania i rozwdj rolnictwa. Znajda
sie w sytuacji jeszcze silniejszych naciskow, by produkowac w sposéb okreslony przez wiel-
kie koncerny rolne zdecydowane wydusi¢ z rolnictwa jak najwieksze optaty technologiczne.
Réwnoczesnie bedg musieli w coraz wiekszym stopniu konkurowa¢ z produkcjg pochodzaca
z ogromnych gospodarstw uprzemystowionych, przetwarzang, dystrybuowang i sprzedawang
przez koncerny rolno-spozywcze. Te monopolistyczne molochy sg w stanie wptywaé na aspi-
racje dietetyczne konsumentow, a ich potega z czasem tylko wzrasta. Przyczyniaja sie do tego
kolonialne zaszto$ci w agroeksporcie, postkolonialna pomoc zywnoéciowa i dziesieciolecia
subsydiowania produkcji w strefie umiarkowane;j.

Sprzeciw wobec integracji rynkowej spod znaku wielkich korporacji coraz czesciej ujmuje
sie w kategoriach ,suwerennosci zywnosciowej". Koncepcja takiej suwerennosci nie idealizuje
w zaden sposob panstw narodowych, lecz jedynie podkreéla to, ze wtadza decyzyjna i nadzér
powinny znalez¢ sie blizej gospodarstw i systeméw rolnych. Logike tego rozumowania z wta-
$ciwg sobie przenikliwoscig ujmuje Berry:

Przynajmniej jedna rzecz powinna by¢ dla nas wszystkich oczywista: catej ludnosci
$wiata nie da sie wykarmi¢ importowang zywnoscig. Gdzie$ jacy$ ludzie musza upra-
wia¢ ziemie. A tam, gdzie jest ona uprawiana, rodzg sie zawsze dwa takie same pytania:
jak chroni¢ ziemie, ktora sie uprawia, i jak chroni¢ ludzi, ktérzy ja uprawiaja. Im dalszg
droge pokonuje zywno$¢, tym trudniej na te pytania wasciwie odpowiedzie¢. \Whasci-
wych odpowiedzi nie dostarczy miedzynarodowy handel ze swoimi celami, polityka
i procedurami, niezaleznie od tego, czy bedzie to wolny handel, czy nie. Nie mogg ich
opracowac ani narzuci¢ miedzynarodowe, krajowe czy stanowe agencje. Odpowiedzi
moga powstac jedynie lokalnie, przy udziale wysoko wykwalifikowanych i zmotywowa-
nych miejscowych rolnikow, bo tylko oni tak bezposrednio jak to tylko mozliwe, znajg
potrzeby dobrze zorientowanych miejscowych klientow i potrafig je zaspokoic.

(Berry 1995,5.7)

Sprzeciw wobec WTO to dzi$ znacznie wiecej niz impas w oficjalnych negocjacjach.
O jego sile stanowig aktywisci, organizacje badawcze, grupy nacisku, a przede wszystkim sami
rolnicy. Formg tego sprzeciwu sa nie tylko krytyczne ujecia naukowe, ale i tworzenie sieci
dystrybucji zywnosci lokalnej i organicznej. Aktywno$¢ drobnych rolnikéw w krajach rozwija-
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jacych sie zyskuje nowy, potezny wymiar, czego najlepszy przyktad stanowi La Via Campesina,
ktorej udato sie znalez¢ wspélny grunt ze stowarzyszeniami gospodarstw rodzinnych w kra-
jach ze strefy umiarkowanej, takimi jak amerykanska National Family Farm Coalition (Krajowa
Rada Gospodarstw Rodzinnych) i European Farmers Coordination (Europejska Koordynacja
Rolnikéw) (Rosset 2006; McMichael 2004b; Desmarais 2002). Dokad ten sprzeciw zaprowa-
dzi, zobaczymy, lecz jesli uda sie uniewazni¢ Porozumienie w sprawie rolnictwa, nie tylko ostabi
to wtadze wielkich koncernéw rolnych nad rzagdami panstw, ale tez stworzy pole dla dziatan
alternatywnych. A przede wszystkim rozwieje ztudzenie, Ze integracja rynkowa, do ktorej pra
wielkie korporacje, jest czyms$ nieuniknionym albo bezdyskusyjnym.

Ziemia, nasiona, ciato i umyst Jedno z gtéwnych haset zréwnowazonego rozwoju to:
,Mysl globalnie, dziataj lokalnie”. Sparafrazowali je ostatnio krytycy korporacyjno-przemysto-
wego systemu zywno$ciowego i osoby dziatajace na rzecz zmiany kierunku rozwoju $wiato-
wego rolnictwa — ich ,jedz lokalnie” stato sie modne. Realizowanie tego postulatu w réznych
miejscach na $wiecie rodzi rzecz jasna inne wyzwania. Czym innym bedzie w krajach strefy
umiarkowanej, gdzie dominujg przemystowe monokultury, fermy hodowlane i przepetnione
pseudordznorodnymi artykutami supermarkety, a nadwyzki produkcji sa gigantyczne. Czym
innym za$ w krajach strefy tropikalnej, dla ktorych charakterystyczna jest waska specjalizacja
eksportowa, zorientowane lokalnie mate gospodarstwa rolne i rosngce uzaleznienie od im-
portu zywnosci.

Kwestie uzaleznienia od importu czesto podnosza ci, ktérzy odrzucajg nawotywania
o ,ulokalnienie” $wiatowej produkcji zywnoéciowej. Rozwd] Llokalnego rolnictwa i rezygnacje
z importu zywno$ci uznajg za nierealistyczne, a nawet razaco niesprawiedliwe. Ttumacza, ze
zmniejszenie pomocy zywnosciowej oraz importu tanich, subsydiowanych artykutow spozyw-
czych do krajow biednych bedzie dla ich najubozszych mieszkancow niezwykle bolesne. Rze-
czywiscie, na krétkg mete tak moze sie sta¢. W okresie przejsciowym mozna sie spodziewac
powaznych probleméw, ale w dalszej perspektywie oparcie bezpieczenstwa zywnos$ciowego
na lokalnej produkgji jest racjonalne i korzystne. Inaczej $wiatowa gospodarka zywnosciowa
bedzie tkwi¢ w btednym kole, a bezpieczenstwo zywnosciowe najubozszych bedzie zalezato
od wolnorynkowych kapryséw.

Walka o zakwestionowanie pozycji dominujacych graczy w $wiatowej gospodarce zyw-
nosciowej oraz logiki obecnego systemu musi sie toczy¢ na poziomie globalnym. Jednak zro-
zumienie sytuacji rolnikéw wszedzie na $wiecie jest niemozliwe bez uwzglednienia lokalnego
kontekstu. Musimy wiedzie¢, jak dany krajobraz wiejski powstawat, jak sie dzi$ podtrzymuje
jego obecny ksztatt albo jak sie go podwaza. Kwestie rolng jasno ujmuje Rosset: ,Na ca-
tym $wiecie najbiedniejszymi z biednych sg pozbawieni ziemi mieszkancy terenow wiejskich,
tuz za nimi plasujg sie wiasciciele gruntow stabej jakosci, ktérzy majg poletka zbyt mate na
potrzeby utrzymania rodziny” (Rosset 2006, s. 5). Zbudowanie zdecentralizowanej, bardziej
sprawiedliwej spotecznie i ekologicznie racjonalnej globalnej gospodarki zywnosciowej bedzie
niemozliwe bez zakwestionowania razaco niesprawiedliwych praw wtasnosci, ktére powstaty
w wyniku przebiegajacego na catym $wiecie procesu grodzenia ziemi. Bedzie to wymagato
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pracy na rzecz zniwelowania nieréwnoséci w krajobrazie wiejskim, ktére niemal 400 lat temu
zapoczatkowali diggerzy i lewellerzy. Rolnicy, ich stowarzyszenia, przedstawiciele ruchow spo-
tecznych i ekologicznych, a takze wspierajacy te sprawe naukowcy muszg zewrze¢ szyki, by
przywréci¢ kwestie reformy rolnej do krajowych i miedzynarodowych programéw rozwoju”
(Leonard, Manahan 2004, s. 14). Na to whasnie nalega Land Research Action Network*8,

Kwestie reformy rolnej odnosi sie zwykle jedynie do krajow rozwijajacych sie, wiekszos¢
dziatan podejmowanych w tej sprawie w krajach rozwinietych ma charakter defensywny:
koncentruje sie na ochronie gospodarstw rodzinnych, resztek obszaréw panstwowych i po-
wstrzymywaniu gdzieniegdzie rozrastania sie miast. Ale — jak to zostato pokazane w roz-
dziale 2. — wypaczone systemy dotowania rolnictwa, podatki i nacisk na ciggte zwiekszanie
skali w wiekszosci panstw strefy umiarkowanej napedzajg proces kapitalizacji, zadtuzania,
bankructw, wysiedlen i komasacji gruntéw. To sprawia, ze niemal nie sposdb rozpoczaé tam
dziatalnos¢ rolniczg i bardzo trudno przy niej pozosta¢ nawet tym, ktorzy uprawiaja ziemie
z dziada pradziada. Dla zdrowia wkasnych spotecznosci wiejskich, ochrony krajobrazu rolnego
i zasobow wodnych, jak rowniez w interesie rolnikow na catym $wiecie kraje takie jak ,Stany
Zjednoczone potrzebuja reformy rolnej tak samo jak Ameryka tacinska” (George 1990, s. 197),
jednak walka o to, by kwestia redystrybucji ziemi zaistniata w Swiadomosci spotecznej i deba-
cie publicznej panstw, gdzie dominuje kompleks zbozowo-hodowlany, jest jeszcze ciezsza niz
w krajach rozwijajacych sie.

Nawotywania o reforme rolna w krajach rozwijajacych sie przez dtugi czas (zaréwno
w teorii, jak | praktyce) taczyty sie z walka o sprawiedliwoé¢ spoteczna. Krytycy marksistowscy
ostrzegaja jednak, ze trzeba zwrdci¢ uwage na zréznicowanie klasowe na wsi, istnieje bowiem
obawa, ze populistyczne wezwania do reformy moga tatwo doprowadzi¢ do oddolnej akumu-
lacji ziemi (przez zamoznych whascicieli matych albo érednich gospodarstw). Jest to szczegélnie
prawdopodobne w przypadku reform rynkowych promowanych przez Bank Swiatowy (Borras
2003). To wazna przestroga, ale nie istnieje przeciez zaden wzorzec, ktéry wskazywatby, jak
radykalna reforma rolna miataby wyglada¢. Ja sam sktaniam sie ku historycznie i kulturowo
zdefiniowanym formom wspoélnotowej lub panstwowej wtasnosci, zapewniajacym rolnikom
pewng i odnawialng dzierzawe. Taki system wtasnosci potgczony z dtugotrwaty dzierzawa
gwarantowatby kontrole uniemozliwiajacg wywtaszczenia i przyszta akumulacje ziemi. Dawat-
by tez rolnikom motywacje i ochrone prawng, by mogli uprawia¢ ziemie, majgc na wzgledzie
jej dtugotrwate dobro. Przekazanie wtadzy miejscowym demokratycznym organom dawatoby
mozliwo$¢ wycofania tytutu prawnego do gruntu, gdyby stosowane praktyki byty dla krajo-
brazu niebezpieczne pod wzgledem ekologicznym. Jakkolwiek jednak wyobrazimy sobie rady-
kalng reforme rolna, naciski, by wprowadzi¢ jg w zycie, beda zalezaty przede wszystkim od sity
spotecznych ruchow w terenie. Takie ruchy powstajg dzieki mobilizacji bezrolnych chtopéw,
drobnych rolnikow i ludnosci rdzennej w wiekszosci panstw Ameryki tacinskiej. Najwiekszym

48. Land Research Action Network zrzesza aktywistéw i naukowcow w celu zbierania i upowszechniania infor-
macji na temat walk o reforme rolng w réznych miejscach na $wiecie.
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i najbardziej znanym jest Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST) w Brazylii.
Ich presja pomaga zmieni¢ uktad sit na kontynencie i moze niebawem zapoczatkowa¢ proces
zasadniczej przemiany krajobrazu rolnego (Veltmeyer 2005; Branford, Rocha 2002).
Inspiracji dla przeksztatceh taczgcych reforme rolng ze zorientowang lokalnie produkcja
zywnosci i przejsciem od rolnictwa przemystowego do organicznego mozna tez szukac¢ w re-
gionie Ameryki Srodkowe] i Karaibow. Czesto przytacza sie przyktad Kuby, cho¢ akurat w tym
przypadku do transformacji doprowadzity wyjagtkowe okolicznosci i niespotykanie silna odgor-
na presja. Do niedawna kubanska gospodarka rolna byta przyktadem klasycznej tropikalnej
monokultury. Krajobraz rolniczy wyspy uksztattowaty jego wysokos¢ cukier i niewolnictwo.
Olbrzymie nierownosci panujgce na plantacjach daty pewny grunt partyzantce Fidela Castro
pod koniec lat 50. Rewolucyjna Kuba na rozmaite sposoby kwestionowata swe historyczne
dziedzictwo, takze wywtaszczajac i przeksztatcajac wszystkie wielkie majatki ziemskie w go-
spodarstwa panstwowe. Jednak witgczenie wyspy w strefe wyptywdw Zwigzku Radzieckiego
i korzystne warunki handlu sprawity, ze jej rolnictwo pozostato skrepowane stosunkami neo-
kolonialnymi. Produkcja cukru nadal pochtaniata mniej wiecej trzy razy tyle ziemi co upra-
wa zywnosci na rynek krajowy, import artykutéw spozywczych rést, a model przemystowy
zwiekszat uzaleznienie kraju od sprowadzanych z zagranicy agrochemikaliéw, maszyn i ropy.
Jedynym (cho¢ istotnym) wyjatkiem byto to, ze — jak wspominalismy w rozdziale 3. — zawyzo-
ne zyski z eksportu cukru trafiaty nie do kieszeni matej grupki posiadaczy ziemskich czy zagra-
nicznych przedsiebiorstw, lecz byty wykorzystywane do subsydiowania zdobyczy socjalnych
w takich obszarach jak ochrona zdrowia czy edukacja (Funes i in. 2002; Rosset 2000). Wady
zorientowanego na eksport kubanskiego systemu rolnego (przede wszystkim krucho$¢ bez-
pieczenstwa zywnos$ciowego, alienacja pracownikow spotdzielni rolnych i uzaleznienie od im-
portowanych komponentéw) ujawnity sie wraz z upadkiem sowieckiego imperium. Znikniecie
korzystnych warunkéw eksportu w potgczeniu z wyniszczajgcym amerykanskim embargiem
przyczynity sie do powstania straszliwych niedoboréw zywnosci i srodkéw produkcji rolnej
w tzw. okresie specjalnym. Niemal z dnia na dzien import podstawowych artykutow spozyw-
czych i ropy spadt o ponad potowe, a nawozow i pestycydow o 80%. W latach najwiekszego
nasilenia kryzysu (1993-94) przecietny obywatel Kuby stracit na wadze 4-9 kg, a dzienny po-
bor kalorii per capita zmalat do poziomu odrobine tylko wyzszego niz dwie trzecie zalecanego
przez WHO. W obliczu tak niebezpiecznej i niepewnej sytuacji zywnosciowej rzad szybko do-
strzegt potrzebe dokonania zmian. Niedobér dewiz, cze$ci zamiennych, komponentow rolnych
i ropy sprawit, ze wielkie panstwowe gospodarstwa przemystowe staty sie nieefektywne. Do
niezbednych w takich okoliczno$ciach niskonaktadowych technik znacznie lepiej potrafity sie
przystosowa¢ mate gospodarstwa. W efekcie w 1993 roku rozpoczat sie proces zakrojonego
na szeroka skale pozbywania sie przez panstwo gruntoéw, przy czym prawnie ograniczono
rozmiar gospodarstw, a mechanizmy rynkowe (np. nowe rynki dla rolnikéw) potaczono z kon-
trolg panstwowg. Zwrot w kierunku technik niskonaktadowych wsparto przesuniecie cze$ci
panstwowych mocy naukowych w obszar badan agroekologicznych i nad rozwojem rolnictwa.
| znow istotng role odegraty tu dziatania rzgdu. Park maszynowy dziatajacy w oparciu o paliwa
kopalne zastapiono zwierzetami pociggowymi. Kuba przestawita sie na produkcje organiczna
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z powoddw gospodarczych. W rezultacie doszto do niezwyktej poprawy jakosci produkcji
i bezpieczenstwa zywno$ciowego, a tempo i sukces tych przemian pomagajg podwazy¢ do-
minujace przekonania na temat tego, co w $wiatowym rolnictwie jest mozliwe, a co nie do
pomyslenia (Funes i in. 2002; Rosset 2000).

Organiczna transformacja kubanskiego rolnictwa dokonata sie w sytuacji wyzszej ko-
nieczno$ci — gtownym czynnikiem, ktéry doprowadzit do zmian, byt nagty skok kosztéw im-
portu komponentéw rolnych i ropy. Ale niebawem moze doj$¢ do tego, ze podobne trans-
formacje bedg niezbedne i w innych miejscach na $wiecie. Z jednej strony kryzys naftowy
i wysokie koszty paliw, a z drugiej stale rosnace ich zuzycie (transport zywnoéci na ogromne
odlegtosci, jej przetwarzanie, chtodzenie, mechanizacja produkcji rolnej, agrochemikalia i na-
wozy) — oto jedna z najwiekszych sprzecznosci $wiatowej gospodarki zywnosciowej. Nawet
gdyby emisja dwutlenku wegla i zanieczyszczen nadal nie byta uwzgledniana przy obliczaniu
kosztéw produkcji zywnos$ci wytwarzanej przemystowo, problemy paliwowe wkrotce zniwe-
luja jej przewage w stosunku do produkcji organicznej (i nie ma co liczy¢ na to, ze sytuacje
uratujg biopaliwa*9).

Jak juz wielokrotnie wspominalismy, wielcy producenci komponentéw rolnych — w proce-
sie zwiekszania korporacyjnej kontroli nad produkcjg zywnosci — tworzg pakiety materiatu siew-
nego i agrochemikaliéw. Starajg sie tez, unikajac publicznej debaty i kontroli demokratycznych
instytucji, wprowadza¢ na pola i do konsumpcji organizmy genetycznie zmodyfikowane. Ponie-
waz GMO niosa nieznane, ale potencjalnie powazne ryzyko dla bezpieczenstwa zywnosciowego
i dobrostanu ekosystemow, wprowadza sie je z zastosowaniem wielu pokretnych strategii, np.
,przypadkowego uwolnienia” albo lobbingu przeciwko znakowaniu zywnoéci i niezaleznym ba-
daniom. W kilku krajach, gdzie tego typu polityczne naciski odniosty sukces (przede wszystkim
w Stanach Zjednoczonych), doszto do sytuacji, w ktérej pozbawieni prawa do informacji kon-
sumenci ,jedza organizmy zmodyfikowane genetycznie, nawet o tym nie wiedzac’, a na setkach
poletek doswiadczalnych w otwartym terenie rosng transgeniczne uprawy zawierajace ,leki,
ludzkie geny, szczepionki zwierzece i przemystowe chemikalia, przy czym nie stosuje sie dosta-
tecznych zabezpieczen, ktére chronityby pobliskie uprawy spozywcze” (Cummings 2005, s. 30).
Wszechstronne zagrozenie, jakie organizmy modyfikowane genetycznie stanowig dla rolnikéw,
krajobrazu, praw konsumentéw (a takze ich ciat) oraz demokratycznych procedur, wzbudzito
czujno$¢ opinii publicznej. Opdr przeciwko GMO jest dzi$ tak silny, ze ,walke przeciwko transge-
nicznej zywnosci’ nazwano ,gtéwna linig frontu w wojnie rolnikdw i opinii publicznej z korpora-
cyjna kontrolg nad systemem zywnoéciowym” (Magdoff i in. 2000, s. T7).

49, Biopaliwa maja nad paliwami kopalnymi te ogromna przewage, ze sa odnawialnym Zrodtem energii i z cata
pewnoscig ich spalanie nie powoduje tylu zanieczyszczen. Jednak nadzieja, ze pozyskiwane z monokultur
kukurydzianych czy cukrowych biopaliwa bedg w istotny sposéb wptywaty na $wiatowa podaz energii, bez
radykalnej redukcji popytu, jest ztudna. A gdyby podjeto proby istotnego zwiekszenia ich produkgji, tak by
mogty zaja¢ miejsce paliw kopalnych — bez redukcji zapotrzebowania energetycznego i ograniczenia ilosci
zbdz przeznaczanych do hodowli zwierzat — trudno sobie wyobrazi¢, by gdziekolwiek w biosferze pozosta-
to miejsce dla samoorganizujgcych sie ekosystemdw i innych gatunkdw.
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Walke te toczy sie na rézne sposoby. Dzieki skutecznej edukacji spoteczenstw i politycz-
nej aktywnosci w Europie udato sie doprowadzi¢ do obowigzkowego oznaczania zywno$ci
modyfikowanej genetycznie i wygra¢ zimportem GMO oraz nieoznakowanych artykutoéw spo-
zywezych. Skutkiem ubocznym tych zmagan sa napiecia pomiedzy Stanami Zjednoczonymi
a Unig Europejska podczas negocjacji w ramach WTO. Kampaniom edukacyjnym i politycznym
towarzyszg akcje bezposrednie obejmujace palenie i wyrywanie upraw zmodyfikowanych ge-
netycznie w tak réznych krajach, jak Wielka Brytania, Indie i Brazylia. Dziatania te stuzg nie
tylko powstrzymaniu genetycznego zanieczyszczania krajobrazu, lecz takze zwroceniu uwagi
na problem, jak tego dowodzi Lynas (2004) w swoim znakomitym opisie przypadku Wielkiej
Brytanii. Producenci komponentéw rolnych, tacy jak Monsanto, probujg wprawdzie przedsta-
wi¢ podobne akcje jako ,ekoterroryzm’, ale ich zarzuty opieraja sie na wattych podstawach,
a oni sami wkraczaja na grzaski grunt. W koncu trudno by znalez¢ rozsgdnego cztowieka, ktéry
mianem terroryzmu okreslitby wysitki zmierzajgce do obrony starego jak $wiat prawa rolni-
kow do oszczedzania nasion na siew i zapewnienia solidnej spotecznej kontroli nad badaniami
naukowymi. Nie sposob przypiac etykietke terroryzmu protestom przeciw mozliwosci paten-
towania zycia i potencjalnie niebezpiecznym (cho¢ zyskownym) mutacjom genéw. Nie budza
ufnosci wielkie koncerny prowadzace swoje badania w sekrecie i gtoszace ich dobrodziejstwa.
Naiwnoscig jest wiara w korporacyjna dobrg wole i w to, ze dziatania rzecznikoéw patentowych
maja na celu spoteczne i ekologiczne dobro.

Jedzenie od dawien dawna stanowito zasadniczg cze$¢ kulturowej tozsamosci, poczyna-
jac od cyklow upraw i zbiordw, az po przygotowywanie positkéw. Dzi$ jednak ponadnarodowe
koncerny rolne rosna w site, gdyz posiadty niezwyktg umiejetnos$¢ zrywania tych historycznych
wiezdw. Zwigzki rolnikow z konsumentami zastepowane sg nieprzejrzysta siecig zaopatrzenia,
przetworstwa, dystrybucji, sprzedazy detalicznej i budowania éwiadomosci marek (brandin-
gu). A na dodatek te sie¢ udaje sie zaprezentowa¢ jako co$ naturalnego. Sita protestu wobec
GMO i korporacyjnego rolnictwa przemystowego tkwi w tym, Ze taczy on rolnikow i konsu-
mentdw, niszczy ztudzenie, ze obecny kierunek rozwoju $wiatowej gospodarki zywnos$ciowe]
jest jedynym mozliwym albo ze stoi za nim dobro. Wida¢ wyraznie, ze potrzebne sg edukacja
i dziatania, ktore przywrocg zwigzki pomiedzy jedzeniem a miejscem jego wytwarzania, uczy-
nig zywnos$¢ przedmiotem refleksji, pomoga dostrzec zte strony systemu przemystowej pro-
dukcji zywnosci, jego niesprawiedliwosc¢ i tkwigce w nim nieréwnosci. Bez wzgledu bowiem na
to, jak bardzo zywno$¢ zostanie w ludzkiej swiadomosci przeksztatcona w oderwany od miej-
sca wytwarzania towar, jedzenie zawsze pozostanie fizycznym i symbolicznym kontaktem —
z pozywieniem, ktore gdzie$ wyrosto, przez kogo$ zostato przygotowane, ktore taczy nas z in-
nymi gatunkami, z przyroda. A kiedy ludzie zaczng dostrzega¢, ze to, co jedza, jest ostatnim
ogniwem dtugiego tancucha przygotowan, bedg mogli zobaczy¢ je jako element $wiatowego
systemu rolnego. Ta $wiadomo$¢ bedzie im towarzyszy¢ po wielekro¢ kazdego dnia.

GMO jasno uwidocznia problem wkraczania systemu rolnictwa korporacyjno-przemy-
stowego w obszar fizycznego kontaktu z jedzeniem. Ale mozna siegna¢ po przyktad jesz-
cze bardziej drastyczny. Jak wielokrotnie podkreslalismy, sprawa centralng dla zrozumienia
Swiatowe] gospodarki zywno$ciowej jest szybko zwiekszajaca sie skala produkcji zwierzecej
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i wzrost udziatu miesa w ludzkiej diecie. To, ze $wiadomos¢ niektorych probleméw zwigzanych
z przemystowa hodowlg roénie, wida¢ np. w powszechnej reakcji na chorobe szalonych kréw,
Swiatowej panice w zwiazku z ptasig grypa, oddolnej walce przeciwko rozprzestrzenianiu sie
ferm hodowlanych czy coraz wiekszym zainteresowaniu brutalnymi warunkami panujacymi
w nowoczesnych rzezniach i przedsiebiorstwach przetworstwa miesnego. W przystepny spo-
sob obraz probleméw, jakie rodzi przemystowa hodowla zwierzat, przedstawia animacja kom-
puterowa Meatrix (http://www.themeatrix.com/intl/poland) opracowana przez amerykanska
organizacje edukacyjna. Jednakze zainteresowanie problemami przemystowej hodowli zwie-
rzat koncentruje sie przede wszystkim na sposobach zapewnienia bezpieczenstwa zywno$écio-
wego i likwidacji zagrozen epidemiologicznych. Rzadko podnosi sie kwestie etyczne i wskazuje
na potrzebe dokonania strukturalnych zmian.

Los zwierzat na fermach hodowlanych wydaje sie budzi¢ wieksze zainteresowanie niz
los robotnikéw zatrudnionych w kompleksie zbozowo-hodowlanym. Ich trudne potozenie
i potrzebe ochrony traktuje sie raczej z resentymentem. Np. Schlosser w swoim bestsellerze
poswieconym przemystowi fast foodow w zjadliwy sposob oskarza amerykanski przemyst
rolny, konczy jednak ksigzke, podkreslajgc, ze pnacych sie po drabinie spotecznej pakowaczy
zrzeszonych w zwiazkach zawodowych zastapili wyzyskiwani niezrzeszeni emigranci. Posuwa
sie nawet do tego, ze idealizuje zagubiong w Chicago ,dusze dzungli’, mimo ze chwile wcze-
$niej opisywat poczatki linii produkcyjnych w pierwszych rzezniach, przy ktérych robotnicy
rozbijali krowom gtowy mtotami (Schlosser 2005).

Poszerzanie $wiadomosci opinii publicznej jest najpilniejszg potrzeba. Trzeba koniecznie
pogtebia¢ rozumienie probleméw zwigzanych z kompleksem zbozowo-hodowlanym, etycz-
nych i $rodowiskowych konsekwencji jego $ladu ekologicznego i skali cierpienia zwierzat ho-
dowlanych. Kwestie te w mocnych stowach ujmuje Walker na koncu swego krotkiego artykutu:
() jesteémy przyzwyczajeni do tego, ze pijemy mleko z kartonikéw, na ktorych wy-
malowano zadowolone krowy. O ich prawdziwym zyciu nie chcemy stysze¢. Jemy jajka
i udka ,szczesliwych” kur, przezuwamy hamburgery reklamowane przez byki, ktére wy-
daja sie by¢ panami wtasnego losu.

Rozmawiajgc o tym, ze pewnego dnia nadejdzie wolno$¢ i sprawiedliwos¢ dla wszyst-
kich, usiedlismy do stekéw. ,Jem cudze nieszczescie” — pomyslatem, biorac pierwszy
kes. A potem go wyplutem.

(Walker 1988, s. 9)

To wiasnie nieszcze$cie mozna uznac za najlepszy symbol rolnictwa korporacyjno-prze-
mystowego. A jesli jako jeden z gatunkéw zyjacych na Ziemi poszerzymy sfere naszych mo-
ralnych zainteresowan, zyskamy rewolucyjng $wiadomos¢, ktéra pozwoli nam dokona¢ praw-
dziwie gtebokich przemian.
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Polska Akcja Humanitarna

Jestesmy organizacjg pozarzadowa, dziatajgcg od 1992 roku. Prezesem Zarzadu Fundacji jest
Janina Ochojska.

Nasze zadania realizujemy poprzez:

— udzielanie pomocy humanitarnej i rozwojowej,
— prowadzenie edukacji spoteczenstwa.

W naszej pracy kierujemy sie nastepujacymi zasadami:

humanitaryzmem (otwartoé¢ i szacunek dla ludzi réznych ras, narodowosci i religii

oraz wrazliwoé¢ na cierpienie Ludzkie),

— bezstronnoécig (udzielamy pomocy wedtug potrzeb, bez rozréznienia stron konfliktu),

neutralnoscig (nie zajmujemy stanowiska w sporach religijnych, politycznych),

niezaleznoscia (nasze dziatania pomocowe s3 niezalezne od pahstwa)

oraz wartos$ciami

— solidarnoscig, sprawiedliwoscig, godnoscia, rownoscia, pokojem i wolnocia, toleran-
cja, pluralizmem.

Celem naszych dziatan jest stworzenie mozliwosci korzystania z niezbywalnych praw
cztowieka tym spotecznosciom, ktére z powodu kataklizmu naturalnego, dziatan wojen-
nych, przesladowan lub dtugotrwatego ubéstwa, s3 tych praw pozbawione. Te prawa to:

— prawo do zabezpieczenia zycia i zdrowia w trakcie katastrof naturalnych i konfliktow
zbrojnych,
prawo do wody i nalezytych warunkéw sanitarnych,
prawo do edukacji,

— prawo do zywnosci,
— prawo do zycia w godnych warunkach.
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Pomagamy spotecznosciom lokalnym ze szczegélnym uwzglednieniem ,wrazliwych”
grup najbardziej poszkodowanych i bezbronnych wobec efektow konfliktéw zbrojnych, ka-
tastrof naturalnych oraz ubdstwa. Sa to: dzieci, kobiety, osoby niepetnosprawne, uchodzcy
i repatrianci, osoby wewnetrznie przesiedlone.

Pomoc humanitarna i rozwojowa

Kazdego roku na $wiecie wydarza sie $rednio okoto 300 katastrof naturalnych, ktére dotykaja
gtownie najbiedniejsze kraje. Ich ofiarami jest okoto 300 mln ludzi. Kolejne krwawe zniwa
zbieraja konflikty zbrojne, wojny domowe, wypedzenia oraz prze$ladowania.

Co robimy?

— Niesiona przez nas pomoc obejmuje wszystkie rodzaje doraznej interwencji w sytu-
acjach kryzysowych: dostep do wody i nalezytych warunkéw sanitarnych, dosta-
we zywnosci, ochrone zdrowia, zapewnienie dachu nad gtowa oraz dostarczenie
przedmiotéw pierwszej potrzeby.

Dostep do wody i infrastruktury sanitarnej to podstawowe prawo kazdego cztowieka.
Mimo to prawie 900 mln mieszkancéw Ziemi zyje bez czystej wody, a okoto 2,5 mld bez
urzadzen sanitarnych.

Co robimy?

— Budujemy infrastrukture wodno-sanitarna (studnie, wodociag, zbiorniki na wode desz-

czows, kanalizacja, toalety itd.)

— Uczymy dba¢ i przeprowadza¢ drobne naprawy oddanej do uzytku infrastruktury.

— Szkolimy spotecznos$¢ lokalng z zasad zachowania higieny.

72 mln dzieci nie uczeszczajg do szkoty. 759 mln dorostych nie ukonczyto nawet szkoty
podstawowej. Ponad potowe w obu przypadkach stanowig dziewczynki i kobiety. Wykluczenie
z procesu edukacji jest spowodowane wieloma czynnikami: konfliktami zbrojnymi, obowigzujgcymi
normami spotecznymi oraz ubdstwem. Bez wzgledu na okolicznodci jest to ztamanie fundamental-
nego prawa cztowieka, przekreslenie szansy na rozwdj oraz marginalizowanie w Zyciu spotecznym.

Co robimy?

— Budujemy nowe i remontujemy zniszczone szkoty.

Dystrybuujemy wyprawki szkolne.

— Szkolimy kadre nauczycielska.

Wspotpracujemy przy tworzeniu programéw nauczania.
Organizujemy kursy nauki czytania i pisania dla dorostych.

Co szosty cztowiek na Ziemi jest gtodny, co pie¢ sekund z powodu gtodu umiera jedno
dziecko. Ubostwo, zmiany klimatyczne wywotujgce susze i powodzie oraz dyskryminujace
najbiedniejsze spoteczenstwa reguty rynkowe sprawiajg, ze dostep do zywnosci zmniejsza sie.
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Co robimy?

— Dystrybuujemy zywno$¢ podczas klesk zywiotowych i konfliktéw zbrojnych.

— Prowadzimy dla lokalnych spotecznosci szkolenia z zakresu uprawiania roslin oraz

z chowu zwierzat.

Przekazujemy rodzinom zwierzeta gospodarskie.

— Dystrybuujemy nasiona i narzedzia potrzebne do uprawiania ziemi.

— W Polsce pracujemy ze szkotami, przyznajac im granty na finansowanie obiadéw dla
uczniéw (program Pajacyk).

Kazdy cztowiek ma prawo do zycia w godnych warunkach oraz prawo do rozwoju. Tym-
czasem okoto 1,3 mld ludzi na $wiecie zyje w skrajnym ubostwie, zmagajac sie na co dzien
z brakiem dostepu do wody, zywnosci, edukacji, stuzby zdrowia czy bezpiecznego dachu nad
gtowa. ONZ szacuje, ze na $wiecie jest okoto 27 mln wewnetrznych uchodzcow oraz 10 mln
uchodzcédw, ktérzy musieli opuscic¢ kraje pochodzenia.

Co robimy?

UchodZcéw i repatriantéw w Polsce:

— szkolimy z wiedzy i umiejetnosci pozadanych na rynku pracy,

— uczymy jezykow: polskiego i angielskiego,

— zapewniamy poradnictwo prawne,

— poprzez zajecia z kultury i wiedzy obywatelskiej pomagamy w integracji ze spoteczen-

stwem polskim.

W krajach rozwijajacych sie:

— prowadzimy szkolenia podnoszgce kwalifikacje zawodowe,

— szkolimy kobiety, ksztatcimy i przekazujemy narzedzia do zaktadania wtasnej dziatal-
nosci gospodarczej.

Edukacija spoleczenstwa

Naszym celem jest angazowanie spoteczenstwa polskiego w niesienie pomocy. Przekazujemy
wiedze o wspdtczesnym $wiecie, o globalnych zaleznosciach i potrzebach krajéw rozwijaja-
cych sie. Informujemy o kryzysach humanitarnych.

Co robimy?

— wspoOtpracujemy ze szkotami i nauczycielami,
tworzymy i dystrybuujemy materiaty do prowadzenia zaje¢,
przeprowadzamy kampanie spoteczne,
— prowadzimy dziatania rzecznicze,
promujemy sprawiedliwy handel,
uczymy pomagania innym w oparciu o zrozumienie cudzych potrzeb, uwarunkowan
kulturowych, a przede wszystkim z szacunkiem dla godnosci drugiego cztowieka.
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Zaangazuj sie:
— dotacz do klubu aktywistow PAH,
— wiacz sie w nasze kampanie i akcje.

Wspieraj nas:

— zostan cztonkiem klubu PAH S.O.S,,

— przekaz darowizne pieniezng na konto Fundacjj,

— dokonaj wptaty karta ptatnicza/kredytowa przez strone internetowa Fundacji
www.pah.org.pl,

— zrob zakupy w naszym sklepie internetowym — www.sppah.org.pl,

— korzystaj z programéw lojalnosciowych wspotpracujacych z nami firm,

— klikaj codziennie na Pajacyka,

— przekaz 1% swojego podatku. Nasz numer KRS: 0000136833.

Jako firma wspieraj nas:

— przekazujac darowizne pieniezna, rzeczowa lub w formie ustugi,

— organizujac wsrod pracownikéw payroll na rzecz Fundacji,

— wprowadzajac program lojalnosciowy lub sprzedaz cause-related,

— dzielac sie fachowa wiedzg z zakresu zarzadzania, ksiegowo$ci, marketingu, PR oraz
wiedzg specjalistyczng w dziataniach programowych, np. budowa infrastruktury wod-
no-sanitarnej, budownictwo itd.

Jako szkota lub uczelnia mozesz:
— witaczy¢ sie do wspdtpracy w ramach projektéw edukacyjnych i kampanii spotecznych,
— zakupi¢ gadzety z naszego sklepiku internetowego www.sppah.org.pl.

Darowizna potwierdzona dowodem wptaty na rachunek bankowy moze postuzy¢ do
zmniejszenia podstawy opodatkowania do wysokoséci 6% dochodu osoby fizycznej lub 10%
dochodu firmy.

Rachunek bankowy Fundacji — konto ogolne:
BPH 911060 0076 0000 3310 0015 4960
Polska Akcja Humanitarna, ul. Szpitalna 5 lok. 3, 00-031 Warszawa

Dotacz do naszego zespotu
Zostan wolontariuszem.
Zgto$ sie na staz/praktyki.

Odpowiedz na ogtoszenie o wolnym stanowisku pracy.

Wiecej informacji znajdziesz na naszej stronie www.pah.org.pl i na Facebooku.
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Wiedza prowadzi do zmian! Silna wspélpraca pomiedzy organizacjami
pozarzadowymi i srodowiskiem akademickim w promocji zagadnien
rozwojowych wsrédd politykdw i spoleczeristwa.

Knowledge Makes Change (KMCO)! Strong co-operation between NGOs and academics in
promoting development among politicians and public.

Milenijne Cele Rozwoju zostaty przyjete w Deklaracji Milenijnej przez przywodcow 189
panstw na szczycie Organizacji Narodéw Zjednoczonych w 2000 roku. Osiem Milenijnych Ce-
Léw stanowi wymierne zobowigzanie spotecznos$ci miedzynarodowej, w tym Polski, do reduk-
cji ubdstwa i gtodu, zapewnienia réwnego statusu kobiet i mezczyzn, poprawy stanu zdrowia,
poprawy stanu edukacji, walki z AIDS, ochrony $rodowiska naturalnego a takze zbudowania
globalnego partnerstwa miedzy narodami na rzecz rozwoju. Zobowigzania dotyczg spetnienia
wyznaczonych celéw do 2015 roku zarowno przez kraje rozwijajace sie, kraje w okresie trans-
formacji, jak i panstwa wysoko rozwiniete.

Rok 2010 i kolejne lata sg kluczowe w dazeniu do osiagniecia zatozer Deklaracji Milenij-
nej. W Polsce, na Cyprze i Stowacji jest mata $wiadomo$¢ i wiedza spoteczenstwa na tematy
rozwojowe, co utrudnia organizacjom pozarzadowym wptywanie na rzady panstw, aby podje-
ty dziatania przyczyniajgce sie do osiggniecia zobowigzan Deklaracji Milenijnej.

Dziatania podejmowane w ramach projektu sa szczegolnie wazne w kontekscie zblizaja-
cych sie prezydencji UE krajow partnerskich. Objecie prezydencji UE jest réwnoznaczne z pro-
wadzeniem polityki UE we wszystkich obszarach, w tym polityki dotyczacej miedzynarodowe;j
wspotpracy rozwojowej. Zaréwno polscy, stowaccy, jak i cypryjscy politycy nie sg gotowi do
udziatu w $wiatowej debacie o zagadnieniach rozwojowych. Dtugofalowym celem projektu
jest zwiekszenie wiedzy, swiadomosci i kompetencji politykow i spoteczenstw w zakresie za-
gadnien rozwojowych.

Celem projektu jest wzmocnienie udziatu nowych krajow cztonkowskich UE: Polski, Cy-
pru i Stowacji w osigganiu Milenijnych Celéw Rozwoju, w szczegdlnosci w kontekscie zbliza-
jacego sie czasu objecia prezydencji UE przez kraje realizujace projekt.

Projekt ,Wiedza prowadzi do zmian!” jest finansowany ze $rodkéw UE w ramach Europe-
Aid i realizowany w latach 2010-20173 przez Polskg Akcje Humanitarng we wspétpracy z NGO
Support Center z Cypru i Fundacjg Pontis ze Stowaciji.

W ramach projektu podejmujemy dziatania takie jak wyktady otwarte, debaty i dyskusje
o ksigzkach dotyczace problematyki rozwojowej, wspotpracujemy ze srodowiskiem akademic-
kim w Polsce, organizujemy szkolenia, wydajemy specjalistyczne publikacje i ksigzki. Z dziata-
niami bedziemy dociera¢ do jak najszerszego grona odbiorcéw.
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Wiecej o biezgcych dziataniach w ramach projektu na stronie www.pah.org.pl.

Projekt jest realizowany przez:

< nadécia . - \ M UNIVERSITE
Opqh /\pOHJ[IS Nq'§ GDRG diplon%lgtEique E'EB';;UXELLES

Global Development
Research Group.
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TOIly Weis jest absolwentem
Wilfrid Laurier University w Waterloo
i Queen's University w Kingston
w Kanadzie. Obecnie wyktada geogra-
fie na University of Western Ontario.
Interesuje sie przede wszystkim teorig
i praktyka politykirozwoju, a takze eko-
logig polityczna. Jego publikacje uka-
zuja sie w wielu czasopismach, m.in.
w ,Canadian Journal of Development
Studies”, ,Journal of Agrarian Change”,
,Global Environmental Change” oraz
,Capital, Nature, Socialism”. Prowadzi
badania w zakresie ekonomii poli-
tycznej dotyczacej rolnictwa i ekolo-
gii. Zbierat materiaty do swoich badan
w regionie Karaibéw, w tym na Jamaijce.
Obecnie przygotowuje kolejng publi-
kacje na temat kryzysu zywnoscio-
wego The Ecological Hoofprint: The
Global Burden of Industrial Livestock.
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Swiatowa gospodarka zywno$ciowa to ksiaza, kis-
ra analizuje ludzkie i $rodowiskowe koszty przemystowej produkcji zywnosci. Globalny
system zywnosciowy charakteryzuje sie ogromnymi nieréwnos$ciami, a opiera sie na coraz
bardziej chwiejnych podstawach — kurczacych sie zasobach naturalnych, niszczonych przez
toksyny, zanieczyszczenie i zmiany klimatu. Ta ksigzka odpowiada na pytanie jak taki system
zostat stworzony i jak nadal jest wzmacniany. Autor podpowiada jaka droge trzeba podja¢
aby budowa¢ $wiatowa gospodarke w oparciu o sprawiedliwo$¢, odpowiedzialno$¢ wobec
Srodowiska naturalnego oraz poszanowanie praw cztowieka.
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